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Apéndice | de la CITES: Es una lista de taxones que incluye todas las especies amenazadas con extincion
que son o pueden ser afectadas por el comercio, por lo que el comercio internacional de estas especies esta
sujeto a una reglamentacion estricta y se autoriza bajo circunstancias excepcionales (CITES, 2013).

Apéndice Il de la CITES: Es una lista de taxones que incluye especies que podrian llegar a una situaciéon de
peligro de extincion, a menos que su comercio internacional esté bajo reglamentacion estricta; y especies no
afectadas por el comercio, que deberan sujetarse a reglamentacion con el fin de permitir un control eficaz
(CITES, 2013).

Apéndice lll de la CITES: Es la lista que incluye las especies que una de las Partes manifieste que se hallan
sometidas bajo reglamentacion dentro de su jurisdiccion para prevenir o restringir su explotacion, y que
necesitan la cooperacion de otras Partes en el control de su comercio (CITES, 2013).

Carne de animales silvestres: ComUnmente conocida como carne de monte; se refiere a la captura de
animales silvestres para alimentaciony otros fines, incluidos los usos medicinales (CITES, 2013).
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Casi Amenazado (NT): Es una categoria de la Lista Roja de la Union Internacional para la Conservacion
de la Naturaleza (UICN) que indica que el taxdn ha sido evaluado segln los criterios y no califica para las
categorias en Peligro Critico (CR), En Peligro (EN) o Vulnerable (VU); sin embargo, esta cerca de calificar
para una categoria de amenaza en un futuro préximo (UICN, 2022).

Centro de cria o zoocriadero: También conocido como medio controlado; se refiere a un medio manipulado
con el propdsito de producir animales de una determinada especie, con limites disefiados para evitar que
animales, huevos o gametos de esa especie entren o salgan de dicho medio (CITES, 2013).

Comercio legal de fauna silvestre: Actividad socioeconémica que consiste en el intercambio de fauna
silvestre viva, sus partes o derivados para su compray venta de manera legal, bajo el cumplimiento de
legislaciones nacionales e internacionales.

Comercio ilegal o trdfico de fauna silvestre: Suministro ilegal (incluyendo caza, matanza, capturay
recoleccion con fines comerciales), venta, compra (en linea y fisica), transporte, importacion, exportacion,
procesamiento, almacenamiento o consumo de faunay flora silvestre (incluyendo sus partes, productos
y derivados) en contravencion de leyes, reglamentos, acuerdos o tratados subnacionales, nacionales o
internacionales (WCS, 2022).

Confiscacién: Es una pena en la que ocurre la pérdida del derecho de propiedad a favor del Estado sobre
bienes de la persona responsable del delito (UNODC, 2013). Con fines de homogenizar, este es el término
adoptado en este informe relacionado a incautacién, decomiso, retencion, aprehension o intervencion.

Criado en cautividad: También conocido como zoocria; especimenes animales nacidos u otramente criados
en un medio controlado, tal como se define en el parrafo b) del Articulo | de la Convencion (CITES, 2021a).

Derivado: Cualquier parte procesada de un animal o planta (p. ej., medicina, perfume, correa de reloj) (CITES,
2021a).

Datos Insuficientes (DD): Es una categoria de la Lista Roja de la UICN en la que no hay informacion adecuada
para hacer una evaluacion, directa o indirecta, de su riesgo de extincion basandose en la distribucion o
condicién de la poblacion. Un taxdn en esta categoria puede estar bien estudiado, y su biologia ser bien
conocida, pero carecer de los datos apropiados sobre su abundancia o distribucion (UICN, 2022).

Disposicion: Son las medidas de manejo de especimenes de la fauna silvestre confiscada, determinadas por la
autoridad competente de conformidad con la normatividad nacional y estandares internacionales aplicables.
Pueden incluir las siguientes medidas: rehabilitacion, liberacion o reintroduccion, reubicacion en centros

de custodia o zooldgicos, eutanasia, entre otras. Se recomienda revisar las “Directrices para la gestion de
organismos vivos confiscados” (UICN, 2019).

En Peligro (EN): Es una categoria de la Lista Roja de la UICN con suficiente evidencia disponible que indica
que el taxdn enfrenta un riesgo muy alto de extinciéon en estado silvestre (UICN, 2022).

En Peligro Critico (CR): Es una categoria de la Lista Roja de la UICN con suficiente evidencia disponible que
indica que el taxon enfrenta un riesgo de extincién extremadamente alto en estado silvestre (UICN, 2022).

Entrega voluntaria: Si bien esta figura no se encuentra regulada en todas las legislaciones de los paises
evaluados, como, por ejemplo, en Ecuador, donde no existe, para los efectos del presente reporte, se refiere
al acto por medio del cual una persona entrega por decision propiay libre un espécimen de la fauna silvestre
a la custodia de la autoridad de gestion, lo cual da lugar al despliegue de las actuaciones estatales para la
conservacion de la fauna silvestre v, en lo que fuere aplicable, a los procedimientos administrativos o penales
a los que hubiere lugar.
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Espécimen: Todo animal, vivo o muerto (CITES, 2013). Para el propésito de este estudio también se incluye
en el analisis los subproductos, productos, elementos constitutivos o partes y derivados de animales.

Especie nativa (autoctona): Se trata de una especie, subespecie o taxén inferior, que ocurre dentro de su
drea natural y de dispersién potencial (por ejemplo, dentro del drea que ocupa de manera natural o puede
ocupar sin la directa o indirecta introducciéon o cuidado humanos) (UICN, 2000).

Lista Roja UICN (Union Internacional para la Conservacion de la Naturaleza): Es una relacion de especies y
subespecies compiladas, evaluadas vy clasificadas a través de criterios cuantitativos disenados para reflejar
variaciones en grados de amenaza que determinan a qué categoria pertenecen. Sus categorias son las
siguientes: Extinto (EX), Extinto en Silvestria (EW), En Peligro Critico (CR), En Peligro (EN), Vulnerable (VU),
Casi Amenazado (NT), Preocupacion Menor (LC), Datos Insuficientes (DD) y No Evaluado (NE) (UICN,
2019).

Parte: Cualquier parte de un animal, ya sea en bruto o procesada de forma simple (por ejemplo, preservada,
pulida, etcétera). En general, las partes se identifican faciimente (CITES, 2020).

Preocupacion Menor (LC): Es una categoria de la Lista Roja de la UICN que indica que el taxon ha sido
evaluado seglin los criterios y no califica para las categorias En Peligro Critico (CR), En Peligro (EN) o
Vulnerable (VU) (UICN, 2022).

Vulnerable (VU): Es una categoria de la Lista Roja de la UICN con suficiente evidencia disponible que indica
que el taxon enfrenta un alto riesgo de extincion en estado silvestre (UICN, 2022).

Rancheo: Especimenes criados en granjas: especimenes de animales criados en un medio controlado,
recolectados como huevos o juveniles en el medio silvestre, donde habrian tenido una muy baja probabilidad
de sobrevivir hasta la edad adulta (CITES, 2021a).

Reexportacion: La exportacion de cualquier espécimen que ha sido previamente importado (CITES, 2021a).

Trofeo de caza: Un animal entero, o una parte o derivado de un animal, especificado en cualquier permiso
o certificado CITES que lo acompane, que: 1) estd en bruto, procesado o manufacturado; 2) fue obtenido
legalmente por un cazador mediante la caza para su uso personal; y 3) esta siendo importado, exportado o
reexportado por el cazador, o en su nombre, como parte de la transferencia de su pais de origen, en Ultima
instancia al Estado normal de residencia del cazador (CITES, 2021a).




Resumen

Numero de transacciones Ve
comerciales reportadas para cevndor
comercio CITES en los paises
andino-amazonicos analizados

4368

Se revisaron los informes anuales CITES presentados por los
paises evaluados y se descargaron los registros de la fuente
abierta-pagina web oficial https:/trade.cites.org/ del periodo
2010-2018; consultados el 02 de noviembre de 2020.

Peri

Numero de eventos reportados
para comercio ilegal en los paises
andino-amazoénicos analizados

Se compilaron datos oficiales entre 2010 y 2018 obtenidos de autoridades en materia

de gestion, control y fiscalizacién y otros organismos ambientales nacionales, subnacionales,
regionales y/o locales de: Bolivia (Direccién General de Biodiversidad y Areas Protegidas
(DGBAP) del Ministerio del Ambiente y Agua; Gobiernos Auténomos Departamentales y
Municipales; Policia Forestal y de Medio Ambiente (POFOMA); centros de custodia y refugios
de fauna silvestre), Colombia (Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (Minambiente),
Ecuador (Ministerio del Ambiente, Agua y Transicidén Ecoldgica (MAATE) y sus Direcciones
Provinciales de Ambiente) y Pert (Servicio Nacional Forestal y de Fauna Silvestre (SERFOR) y
Gobiernos Regionales).

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

I 352 384 450 482 346 260 272 309 249

l 9253 9578 8737 11654 11120 7518 7649 7151 5017

@ Numero de registros de comercio legal CITES en la regién entre 2010y 2018

@ Ndimero de eventos de comercio ilegal en la regién entre 2010y 2018

1541

Colombia

630

Bolivia



Géneros y especies de
reptiles, mamiferos,
aves y anfibios que

se identificaron en el
comercio legal CITES
de los paises Bolivia,
Colombia, Ecuador
y Peru en el periodo
evaluado

136 Taxa

[ 136+..

Especies
identificadas de
reptiles, mamiferos,
aves y anfibios
sujetas al comercio
ilegal en los paises
Bolivia, Colombia,
Ecuadory Pert en
el periodo evaluado
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Especimenes de
especies CITES
de Psittaciformes
(loros, pericos
y guacamayas)
comercializados
legalmente

5000

principalmente loros
y pericos exportados
por Pert

Individuos vivos de
aves confiscados

anfibios confiscados

©Andrés Balcazar

Taxén con mayor nimero
de especies identificadas 40

en el comercio CITES especies de aves

Taxdn con mayor nimero
de especies identificadas
en el comercio ilegal

528

especies de aves

[ J
reptiles
Caiman yacare
Taxén con mayor cantidad de especimenes

CITES reexportados por los paises
andino-amazonicos

>39 000

NuUmero de especimenes CITES
reexportadas por los paises
andino-amazdnicos

Especimenes de Especies CITES

especies CITES reexporta,das
de anfibios por los paises

comercializados andino-amazdnicos
legalmente

22

Cerca de

9 000

principalmente ranas

110 000

huevos de reptiles
confiscados

12 995

Tipo de espécimen
mas confiscado
en la region
andino-amazénica

Unidades de
especimenes de

6.8

millones de especimenes,
exportados por Colombia
principalmente
Especimenes

de especies de
cocodrilianos CITES
comercializados
legalmente

>306 000

especimenes, entre los cuales
destacan las pieles de pecari
exportadas por Peru
Especimenes de
especies de ungulados
CITES comercializados
legalmente

©EI Pato Salcedo/WCS Colombia

31.7%

Especies confiscadas
por comercio ilegal
que se encontraban
en Apéndices CITES

12 992

Individuos vivos de
mamiferos confiscados



o [ ]
Cifras por especie
Ol plsfeler e LRSS Especies CITES mas comercializadas legalmente por clase taxonémica

Individuos vivos de Pieles de Pieles de Individuos vivos de
Psittacara wagleri Pecari tajacu Caiman crocodilus Ranitomeya ventrimaculata

110000 >250000 >5000000 1726
Individuos vivos confiscados de:

Podocnemis unifilis Telmatobius culeus Brotogeris versicolurus Sapajus apella

14818 11985 11371 802

Tendencias regionales

Tabla B | Tendencia de exportacion legal de partes y derivados de pecaries CITES mds relevantes de la regién

Cantidad de especimenes de pecaries exportados por aino de exportacion

Especie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 Total

Pecari tajacu 41735 32877 25906 31816 28 254 28 035 30898 24799 20612 264932

Tayassu pecari 15082 6962 4456 2438 1456 2216 2428 2214 1282 38534

Cantidad de especimenes (A) huevos y (B) individuos vivos de tortugas acudticas sudamericanas
(Podocnemis spp.) confiscados reportados en el comercio ilegal por mes y pais del incidente entre

2010y 2018
No. de N° de
huevos Ao individuos o
vivos
8000
60000 7000
50000 6000
40000 2000
30000 4000
3000
20000 2000
10000 1000
0 | = 0 ———
Ene Feb May Jun Jul Ago Sep Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Oct Nov Dic

@ Bolivia @ Colombia Ecuador @ Peru



Cantidad de colmillos de jaguar (Panthera onca) confiscados reportados en el comercio ilegal por mes
y ano del incidente en Bolivia entre 2014 y 2018

140
120
100

No.de 80
colmillos 4o

40
20

Ago Sept Feb Abr May Jun Jul Oct Nov Dic Feb Oct

2014 2015 2016 2017 2018

@ Colmillos de jaguar confiscados en Bolivia

Cantidad de especimenes de rana gigante del Titicaca (Telmatobius culeus) confiscados reportados en
el comercio ilegal por mes y ario del incidente en Peru entre 2010 y 2018

2000

1500
No. de
individuos 1000

vivos

500

Mar Jun Ene Abr Jun Ene Ene Mar May Oct

2013 2014 2015 2016 2018

® Cantidad de individuos vivos de rana gigante del Titicaca (Telmatobius culeus) confiscados en Peru
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América del Sur concentra en su
amplia extension de mas de 17
millones de km? la mayor diversidad
de vida silvestre del mundo. En el
ambito biogeografico, el neotrdpico
es una de las principales divisiones
tanto para plantas como para animales
en la Tierra. (Ojeda y Novillo 2024)

y alberga cerca de 39 000 especies
nativas (UICN, 2023; Sinovas et al.,
2017; UNEP-WCMC, 2016). La region
amazonica o Cuenca del Amazonas
comprende el 44% de la superficie

de América del Sury, consu alta
variedad ecosistémica y altitudinal
(desde la transicion andino-amazoénica
con los Andes Tropicales hasta la
desembocadura de sus afluentes en

el océano Atlantico), nosoloes la
cuenca hidrografica mas grande del
planeta, sino que su dreade 6 118
000 km? ocupa el territorio de paises
megadiversos como Bolivia, Colombia,
Ecuador y Peru (Acebey et al., 2023).

Esta region posee el 21% del total de bosques
existentes en el planeta (FAO, 2020), alberga
casi un 10% de la diversidad biolégica conocida y
las especies que se distribuyen en ella proveen y
cumplen un rol fundamental y permiten mantener
el equilibrio en los distintos ecosistemas y evitar su
desaparicion, gracias a lo cual se ha convertido en
un refugio mundial para especies amenazadas de
floray fauna (OTCA, 2021; Zavaro Pérez, 2018).

La Union Internacional por la Conservacion
de la Naturaleza (UICN) actualiza su Lista
Roja frecuentemente. En 2023, alrededor de
11 200 especies de vertebrados (mamiferos,
aves, reptiles, anfibios y peces) estaban en la
Lista Roja. El cambio de uso del suelo y de los
ecosistemas acuaticos, la explotacion directa
de los organismos y el cambio climatico han

sido los principales factores que han tenido
un fuerte impacto en la conservacion de vida
silvestre (IPBES, 2019). Particularmente, el uso
no sostenible de la fauna silvestre, incluyendo
el comercio ilegal, ejerce una presion directa
en diversas especies, las cuales son usadas
vivas como mascotas, como platillos exdticos,
recuerdos para turistas o como elementos en la
medicina tradicional (UNODC, 2020).

Diversas especies de fauna silvestre de Colombia,
Ecuador, Perty Boliviason halladas en el comercio
nacional e internacional. Entre los grupos mas
destacados se encuentran los reptiles, cuyas
pieles y cueros tienen un comercio altamente
desarrollado, siendo algunas de las principales
especies reportadas dentro del comercio legal
la babilla (Caiman crocodrilus fuscus), el tegu
rojo (Salvator rufescens) y la boa mantona (Boa
constrictor) (Goyenechea e Indenbaum, 2015);
mientras que el comercio de tortugas de rio
tiene gran demanda como mascotas y para
consumo en paises del continente asiatico.
La terecay (Podocnemis unifilis) y la matamata
(Chelus fimbriata) son algunas de las especies
mas demandadas (Bargent, 2022; WCS, 2022;
Gélvez-Durand y Cooney, 2019). Las aves
son otro grupo dentro de esta demanda como
mascotas en el mundo. Especies llamativas como
la lora frentiazul (Amazona aestiva), el periquito
del pacifico (Forpus coelestis), el guacamayo azul
y amarillo (Ara ararauna) y aves de canto como el
botén de oro (Sicalis flaveola) son algunas de las
especies que fueron reportadas como parte del
comercio legal desde la region (Ortiz-von Halle,
2018). Los mamiferos, en particular especies
de primates consideradas carismaticas como
el mono bigotudo (Saguinus imperator), son otro
ejemplodeespecie condemandacomomascotas;
los colmillos de jaguar ilustran el comercio ilegal
transcontinental desde paises como Bolivia
hasta Asia (CITES 2021) vy, por otra parte, se da
el aprovechamiento local de carne vy pieles para
un mercado legal e internacional que incluye a
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especies como el pecari de collar (Pecari tajacu)
(Reuteretal., 2018). Los anfibios, de igual manera,
también son altamente demandados como
mascotas exoticas, por ejemplo, la rana dardo
venenosa verdey negra (Dendrobates auratus), con
su gran atractivo para el mercado internacional.
Estasy otras especies son severamente afectadas
por el comercio ilicito, desde las tortugas de rio
comercializadas ilegalmente a paises en Asia
hasta la demanda creciente de aves y primates
como mascotas y especies como la rana gigante
del Titicaca (Telmatobius culeus), que son ofrecidas
localmente por tener presuntas propiedades
medicinales vy afrodisiacas (Nijman y Shepherd,
2010; CITES, 2019).

En Colombia, Ecuador, Peru y Bolivia, la
lucha contra el comercio ilegal de fauna
silvestre se encuentra en constante
evolucion debido a los cambios en los
métodos de ocultamiento y rutas para
evadir los mecanismos de control en los
paises.

El comercio ilegal de vida silvestre es un problema
de conservacion grave y generalizado, tiene
un efecto negativo en la viabilidad de muchas
poblaciones de vida silvestre y es una de las
principales amenazas para la supervivencia
de las especies. Las leyes que sancionan esta
problemética son limitadas y varian por pais,
donde su aplicacion estda condicionada a la
dificultad de vigilar las zonas fronterizas y las
dispersas areas de extraccion (Neme, 2015). Otra
problematica que enfrenta la region es la falta de
sistemas efectivos de trazabilidad y control del
comercio legal que es permitido en algunos de
estos palses, lo cual a su vez se incrementa por la
alta corrupcion presente en los diversos niveles
de los Estados (American Bar Association, 2023;
Financial Action Task Force (FATF), 2020). Estos
vacios de informacion podrian ayudar a encubrir
el comercio ilegal: diferenciar los especimenes
provenientes del comercio legal o ilegal es una
©El Pato Salcedo/WCS Colombia tarea dificil para los encargados de hacer cumplir




la ley y genera oportunidades a los traficantes
para enmascarar sus productos y evitar su
detencion (Bargent, 2014).

Dada la preocupaciéon por las afectaciones que
podria tener el comercio internacional en las
poblaciones de especies de origen silvestre, la
Convencioén sobre el Comercio Internacional de
Especies Amenazadas de Faunay Flora Silvestres
(CITES) entré en vigor desde 1973, cuya finalidad
es velar por que el comercio internacional
de especimenes silvestres no constituya una
amenaza para su supervivencia (CITES, 2016).
Asimismo, en 1992, el Convenio sobre la
Diversidad Biologica (CBD, por sus siglas en
inglés) fue adoptado en la Cumbre para la Tierra
con el objetivo de “lograr la conservacion de la
diversidad biologica mediante el uso sostenible
de sus componentes” (Observatorio del Principio
10 en América Latinay el Caribe, 2021). Através
de los anos, Bolivia, Colombia, Ecuador y Per(
han ratificado ambos convenios y han establecido
leyes y autoridades para administrarlo.

Cada pais ha desarrollado diferentes mecanismos
para proteger sus recursos naturales, incluyendo
el fortalecimiento de regulaciones, politicas vy
sistemas de control (WCS, 2022), que se ven
acompanados con esfuerzos de obtencion de
métricas de estos delitos, asi como también la
identificacién de las rutas que se emplean durante
estas actividades (TRAFFIC, 2021).
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En Bolivia, el comercio legal de fauna silvestre se
encuentra restringido por el Régimen Nacional
de Veda General e Indefinida mediante Decreto
Supremo No. 22641 de 1990, con excepcion de
los pueblos indigenas originarios, quienes pueden
hacer uso de la vida silvestre para su subsistencia
como lo establece la Constitucion Politica del
Estado, y puede aprovecharse la fibra de vicuna
(Vicugna vicugna) y la carne y cuero del lagarto
yacaré (Caiman yacare) bajo planes de manejo
de acuerdo al Decreto Supremo No. 385 de
2009 y Resolucion Administrativa 023/2011,
respectivamente; el comercio ilegal se rige por la
Ley 1333 de 1992, el articulo 223 Bis del Cddigo
Penal vy el Decreto Supremo No. 3048 de 2017,
gue sancionan administrativa y penalmente el
comercio ilegal de vida silvestre.

En Colombia, el comercio legal de fauna silvestre
también requiere autorizacion de la autoridad
ambiental competente conforme al Decreto
Ley 2811 de 1974 vy Decreto 1076 de 2015; vy
el tréfico ilegal y el procedimiento sancionatorio
ambiental se regulan bajo la Ley 1333 de 2009 y
laLey 2111 de 2021, articulo 328 y 328a.

En Ecuador, por regla general, la caza con
fines comerciales esta prohibida y requiere
autorizacion administrativa previa, mientras que
el Codigo Organico del Ambiente y el Codigo
Organico Integral Penal sancionan administrativa
y penalmente, con multas econdmicas y de prision
respectivamente.
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En Perd, por regla general, todo comercio de
fauna silvestre requiere titulo habilitante, esto
es, autorizacion administrativa, y el comercio
ilegal se controla y sanciona conforme a la Ley
Forestal y de Fauna Silvestre y su Reglamento y al
Codigo Penal. La implementacion de la legislacion
e investigacion realizada a través de coleccion de
datos no solo ayuda a reducir y prever el comercio
ilegal de especies en la region, sino que también
reduce la posibilidad de la aparicion y propagacion
de nuevas enfermedades zoondticas infecciosas
(Barney, 2020) y evita la pérdida irreversible de
las especies y los ecosistemas que caracterizan
estaregion.

En ese contexto, mediante el proyecto
“Aumento de la capacidad de ejecucion
y cooperacion para combatir el trafico
ilegal de fauna silvestre y de madera

en la region Andes-Amazonas”, que
ejecuté Wildlife Conservation Society
(WCS) con el financiamiento de la Unién
Europea, se sistematizé y analizo la
informacion existente sobre el comercio
legal (exportaciones y reexportaciones
brutas) e ilegal (confiscaciones) de fauna
silvestre en los paises andino-amazdnicos
de Colombia, Ecuador, Peru y Bolivia
durante los afios 2010-2018.

Este documento presenta un panorama
de las especies mas comercializadas legal
e ilegalmente, las tendencias actuales

y demanda internacional del comercio
de fauna silvestre de los paises andino-
amazonicos, los vacios de informaciény
recomendaciones al respecto.
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El presente estudio se realizo a través
de la sistematizacion y andlisis de

la informacion existente sobre el
comercio legal (exportaciones) e ilegal
(confiscaciones) de fauna silvestre

en los paises andino-amazénicos

de Colombia, Ecuador y Peru y
Bolivia, durante los afios 2010-2018.
A continuacién, se describen los
métodos e informacion utilizada para
dicho analisis.

Comercio legal
internacional de fauna

silvestre CITES

Se compild la informacion registrada en la base
de datos CITES, que se deriva de los informes
anuales presentados por los paises que forman
partedelaConvencién,de acuerdoconel parrafo
7 del articulo VIII del texto de la Convencion
(Robinson et al, 2018; CITES, 1973). Los
registros de la base de datos se descargaron de
la pagina https:/trade.cites.org/, con fecha 02 de
noviembre de 2020.

Se consideraron los registros que cumplieran
los siguientes criterios:

Transacciones realizadas en el periodo
entre 2010y 2018;

Transacciones donde el pais
exportador (o reexportador) sea:
Bolivia, Colombia, Ecuador o PerU;

Transacciones considerando todos
los tipos de origen del espécimen (por
ejemplo, especimenes de origen
silvestre o criados en granjas, etc.);

Transacciones con proposito comercial
(codigo T). Dado que no era posible
discernir el proposito real de las
transacciones categorizadas como

P - Objetos personales ni B - Cria en
cautividad o reproduccion artificial,
estos no fueron considerados en el
presente estudio;

Todos los términos de comercio (por
ejemplo, individuos vivos, pieles, etc.); y

Especies pertenecientes a las clases
taxondomicas de reptiles, aves,
mamiferos y anfibios.

El reporte se obtuvo como tabulacion comparativa
y se analizaron las exportaciones brutas'. Se
compilaron 3121 transacciones, incluyendo
informacion sobre el ano de exportacion, la
especie, el tipo (individuos vivos, pieles, carne, etc.)
y cantidad de especimenes reportados por el pais
exportador (o reexportador), el pais importador
(reportado el pais exportador) y la fuente u origen
del espécimen (silvestria, criado en cautividad,
nacido en cautividad o confiscados, entre otros).
Se descartaron 17 registros, los cuales solo
posefanidentificacion a nivel de familia (13), orden
(3) y clase (1), con lo cual se tuvo como resultado
3104 transacciones a analizar.

Finalmente, a los registros obtenidos se les anadio
la siguiente informacion para complementar
el analisis: categoria de amenaza global UICN
al 2020 (http//www.iucnredlist.org/), nombre
cientifico actualizado (UICN, 2020; Remsen et al.,
2020; Mammal Diversity Database, 2021; Uetz,
2021; Frost, 2021) y nombre comun (CITES,
2020; UICN, 2020).

'Exportaciones brutas: “compara las cantidades notificadas por el exportador y el importador y la cantidad mayor se presenta en el resultado.
Tiene como objetivo brindar una estimacion del nimero del total de articulos registrados en el comercio internacional (incluidas exportaciones y
reexportaciones)”. Ver la “Guia para utilizar la Base de datos sobre el comercio CITES” (CITES Secretariaty UNEP-WCMC, 2022).


https://trade.cites.org/
http://www.iucnredlist.org/
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2.2

Comercioilegal de
fauna silvestre

Se utilizd informacion sobre confiscaciones de
fauna silvestre a partir de datos oficiales de
Colombia, Ecuador, Perty Bolivia para el periodo
2010 a 2018. Los datos fueron provistos por
las autoridades en materia de gestion, control
y fiscalizacion de fauna silvestre de cada pais u

Tabla 1

otros organismos ambientales (véase Tabla 1), por
ejemplo, a través de mecanismos de trasparencia
de la informacion. Se reconoce que los métodos
de recopilacion de datos pueden variar entre
paises vy autoridades, y que algunos paises
pudieron actualizar sus bases de datos luego de
compartirlas para el presente informe. Se evalué
informacion de especies pertenecientes a las
clases taxondmicas de reptiles, aves, mamiferos
y anfibios. Se compilaron 63 532 eventos que se
disgregan en 66 177 registros de confiscaciones
de fauna silvestre en los cinco paises evaluados.

Fuentes de informacion sobre confiscaciones provista o documentada por autoridades segun el pais

Pais

Bolivia

Autoridades y/o actores que brindaron informacion

Direccion General de Biodiversidad y Areas Protegidas (DGBAP) del Ministerio del

Ambiente y Agua. Gobiernos Auténomos Departamentales y Municipales, Policia
Forestal y de Medio Ambiente (POFOMA), centros de custodia de fauna silvestre

Colombia

Ecuador
Provinciales de Ambiente

Peru

En Bolivia, algunas de las instituciones contaban
con bases de datos digitales; sin embargo,
la mayoria no tenia datos sistematizados v,
en algunos casos, la informacién solamente

Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (Minambiente)

Ministerio del Ambiente, Agua y Transicién Ecoldgica (MAATE) y sus Direcciones

Servicio Nacional Forestal y de Fauna Silvestre (SERFOR) y Gobiernos Regionales

estaba disponible en papel. En Ecuador, se
recopild informacion entre los anos 2009 vy
2018, a excepcion del ano 2012, para el cual la
informacién no se encontro disponible.

A
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Digitalizaciony
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analisis
El equipo de WCS digitalizd la informacion
recibida en los casos requeridos y se utilizd
un formato estandarizado creado por WCS
para sistematizar los datos obtenidos de
cada pais. Asimismo, se anadid informacion
complementaria para el analisis: nombre
cientifico actualizado (UICN, 2020; Remsen et
al., 2020; Mammal Diversity Database, 2021;
Uetz, 2021; Frost, 2021), nombre comun (CITES,
2020; UICN, 2020) y distribucion de la especie:
nativo o exodtico (UICN, 2020; Minambiente,
2017; Ministerio de Medio Ambiente y Agua,
2009; MINAGRI y SERFOR, 2018; ICMBIQO,
2018: Granizo et al, 2002: Ministerio de
Educacion y Cultura, 2005; Coloma et al,
2015; Tirira y Fundacion Ecociencia, 2011).
Finalmente, se realizo la revision y depuracion
de la informacion recopilada, lo cual constd en
corregir sinonimias en los nombres cientificos,
confirmar coherencias en fechas y coordenadas,
verificar la correspondencia entre nombres
comunesy cientificos, revision y actualizacion de
los Apéndices CITES y de categorias de amenaza
nacional y global al 2020 (UICN) en caso de
aplicar. Cada conjunto de datos (pais, fecha,
nombre cientifico, cantidad, tipo de espécimen,
etc.) asociado a cada una de las especies
reportadas en las fuentes de datos de comercio
legal CITES e ilegal y ordenado en una fila fue
considerado como un “registro”. Cada registro
estd asociado a un evento de transaccion
(exportacion y reexportacion) o confiscacion en
los paises del estudio.

Para el presente estudio, se considerd una
transaccion de reexportacion aquellos registros
donde el origen de los especimenes exportados
eradiferente al pais que reportaba laexportacion
(Bolivia, Colombia, Ecuador, Per).

Un total de 65 059 registros (98.8%
del total compilado) contaron con una
identificacion taxondmica minima a nivel

de “género” para las clases de reptiles,
mamiferos, aves y anfibios. De estos
registros, el 94.1% (61 272 registros)
pertenecieron a especies 0 géneros
nativos para la region. Los registros cuyo
dato “género” podian incluir especies
tanto nativas como exdticas vy sin datos
que permitiesen determinar su posible
distribucion, fueron catalogados como
‘no especificados”, abarcando un 2.9% del
total de registros. Especies exdticas como
el anolis verde (Anolis carolinensis), el ledn
(Panthera leo), el inseparable de Fischer
(Agapornis fischeri) vy la rana de Costa
Rica (Craugastor stejnegerianus), entre
otros, representaron un 2.9% del total de
registros y no fueron considerados en el

analisis.

Finalmente, en relacion con el
tipo de incidente, se consideraron
las  confiscaciones, las  entregas

voluntarias, los hallazgos y aquellas
no especificadas, las cuales abarcaron
un 99.9% del total, resultando en
61 173 registros.

Las categorias “entrega voluntaria” v “hallazgo”
se consideraron como parte del comercio ilegal,
dado que no hay certeza acerca de si hacen
parte o no del comercio ilegal de fauna silvestre.
Asimismo, con el propdsito de uniformizar los
términos relacionados a las ‘“incautaciones,
decomisos o incidentes de comercio ilegal” y a
los “subproductos, elementos constitutivos o
partes y derivados de fauna silvestre” utilizados
seglin las normativas propias de cada pais
evaluado, para el presente informe se adoptaron
los términos “confiscaciones” y “especimenes’,
respectivamente, utilizados por la CITES.

Del total de 61 173 registros de confiscaciones,
en 45 se reportd mas de una especie vy tipo de
especimenes registro, por lo cual se disgregd
en filas individuales cada especie y/o tipo de
espécimen descrito, manteniendo la informacion
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de la confiscacién (lugar, fecha, etc.). Con esto,
los registros de comercio ilegal se elevaron a
61 238, que se tomaron en cuenta solo para
evaluaciones relacionadas con el nimero de
especies y especimenes.

Considerando que uno o mas registros pueden
corresponder a un evento de confiscacién unico,
se realizé un fraccionamiento proporcional de
los eventos en funcién de la escala taxonémica
de andlisis y de la composiciéon del evento. Por
ejemplo, se tienen:

. Evento A:
1 registro de ave, 1 registro de mamiferos,
1 registro de reptil

+ EventoB:
2 registros de distintas especies de aves

En este caso, con el conteo de eventos por
clase taxonomica, tendriamos 1.3 eventos
para aves, 0.3 eventos para reptiles y 0.3
eventos para mamiferos; donde el evento
A aporta 0.3 eventos vy el evento B aporta 1
evento paralas aves.

En cuanto al conteo de especimenes, se uso
una equivalencia de un espécimen a una
unidad reportada para el siguiente tipo de
especimenes: cuerpo, caparazén, huevo,
huevo vivo, cabeza, piel, craneo, colay trofeo.
Adicionalmente, se establecid el niumero
minimo de unidades de colmillos/dientes
para la equivalencia a un espécimen. Para
ello, se realizd un redondeo superior de un
cuarto de la cantidad de colmillos y de la
mitad de las alas, de manera que un registro
que reportaba entre 1 y 4 colmillos sera
equivalente a un espécimen, mientras que un
registro con 5 a 8 colmillos reportados sera
equivalente a dos especimenes, etcétera.
En ningln caso se consideran fracciones de
especimenes.

© El Pato Salcedo/WCS Colombia
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3.1

Analisis del comercio
legal internacional de
fauna silvestre CITES

3.1.1.

Por pais exportadory
origen de exportacion

Del total de 3104 registros de transacciones
de comercio legal internacional de especies
CITES de fauna silvestre compilados entre
el 2010 y 2018, correspondientes a mas de
10 millones de unidades de especimenes
(10 419 276), el 50% de los registros fue
exportado por Colombia. El segundo pais con
mayor numero de exportaciones fue Peru
con 27.5% del total de registros y Bolivia con
20.3%. Ecuador registré el menor numero de
exportaciones con 2.5% del total (véase Figura
1). De igual manera, considerando la cantidad
total de especimenes, Colombia fue el principal
pais exportador con 5 790 151 unidades de
especimenes, seguido de Pert con 3 410 479
unidades de especimenes v, finalmente, Ecuador
con 2828 unidades de especimenes.

Figural

Registros de comercio legal internacional de fauna silvestre
CITES por pais exportador entre 2010y 2018
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Analizando el numero de registros de
exportaciones anuales por pais en el periodo
evaluado, el mayor nimero de registros para los
cuatro paises evaluados fue en el afo 2013 con
484 registros, el cual, con mas de 1 400 000
(1 403 487) unidades de especimenes, también
se convierte en el afo con mayor cantidad de
unidades exportadas en el periodo evaluado;
mientras que el menor nimero se dio en el ano
2018, con 246 registros (1 033 137 unidades de
especimenes).

En Colombia y Bolivia, se observaron mayores
variaciones a lo largo de los afos. El 2012 y 2013
fueron los afos con mayores exportaciones vy,
posteriormente, se observa una disminucion
de los registros; sin embargo, al analizar todo el
periodo (2010-2018) se observa una tendencia a
la baja en ambos paises. En Perl se observaron
volumenes de exportaciones relativamente
constantes en los anos evaluados. Ecuador no
reportd exportaciones durante los afos 2010 y
2012 (véase Figura 2).

Figura 2

Registros de comercio legal internacional de especies CITES
de faunasilvestre por pais exportador y afio de exportacion
entre 2010y 2018
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El 41.6% de los registros provino de la categoria
C (Animales criados en cautiverio), con la mayor
partedelosregistros (106 1) pertenecientesalos
reportes de exportacion de Colombia, seguido
por el 39.9% de la categoria W (Especimenes
recolectados en el medio silvestre) y el 7.2% de
la categoria F (Animales nacidos en cautiverio,
que no se ajusten a la definicion “criados en
cautiverio”), de los cuales la mayor parte de

Figura3

estos registros provino de Perl. En la categoria
| (Especimenes confiscados) se encontré el
4.6% del total de registros y fue Colombia quien
presentd la mayor parte de ellos (74). Las demés
categorias (R - Especimenes criados en granjas,
D - Animales del Apéndice | criados en cautiverio
con fines comerciales, U - Origen desconocido y
O - Especimenes preconvencion) representaron
el 6.5% restante de los registros (véase Figura 3).

Categoria de origen del espécimen de comercio legal internacional de especies CITES de fauna silvestre por nimero de
registros de exportaciones de Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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3.1.2.

Por pais importador

Del total de 73 paises importadores registrados,
66.1% de las exportaciones fueron importadas
por 10 paises, los restantes 63 paises (agrupados
como ‘otros” en la Figura 4) representaron el

Figurad
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33.9% del total (véase Figura 4). Estados Unidos
de América presentd el mayor nlUmero de
importaciones con 24.7% del total, seguido de
Japoncon 7.1% (24) e Italia con 6.8% (22).

Registros de comercio legal internacional de especies CITES de fauna silvestre por pais y aflo de importacién entre

2010y 2018

Otros I I
China mENR
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3.1.3.

Por clase

Del total de 3104 registros de comercio legal
internacional de especies CITES de fauna
silvestre, 2192 registros fueron de reptiles, 544
de mamiferos, 211 de anfibios y 157 de aves en
los cuatro paises evaluados durante el periodo
2010 al 2018 (véase Figura 5).

2015 @2016 @2017 @ 2018

Figura 5

Proporcién de registros de comercio legal internacional de
especies CITES de fauna silvestre por clase taxonémica de
Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018

51% @ 6,8%

Aves Anfibios
®175% @ 70,6%

Mamiferos Reptiles
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Deltotaldetransaccionesdereptilesreportados,
el 66% fue exportado de Colombia, el 26% de
Bolivia, el 7.8% de Pert vy 0.2% de Ecuador. En
el caso de los mamiferos, el 89.5% fue exportado
de Pery, el 9.2% de Bolivia, el 0.92% de Colombia
y el 0.37% de Ecuador. En el caso de los anfibios,

el 41.2% fue exportado de Colombia, el 31.3%
de Ecuador vy el 27.5% de Perl; no hubo
exportaciones de Bolivia. Finalmente, el 89.2%
de las aves fue exportado de Peru, el 5.7% de
Bolivia, el 3.8% de Ecuadoryel 1.3% de Colombia
(véase Figura 6).

Registros de comercio legal internacional de especies CITES de fauna silvestre por clase taxonémica y pais exportador entre

Figura 6
2010y 2018
3.000
2.250
No. de registros  1.500
750
0

Reptiles

3.1.31
Reptiles

3.13.11
Por frecuencia de registros

Seregistraron un total de 8 géneros, 29 especies
y 3 subespecies de reptiles en los reportes de
comercio legal internacional de fauna silvestre
CITES. Las diez especies mas exportadas por
frecuencia (véase Figura 7) representaron el

Mamiferos

Anfibios Aves

87% del total de registros de reptiles, de las
cuales las tres mas exportadas fueron caimanes:
la babilla (Caiman crocodilus fuscus), el yacaré
(Caiman yacare) y el caiman (Caiman crocodilus).
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Registros de comercio legal internacional de las especies de reptiles CITES mas comercializadas de Bolivia, Colombia, Ecuadory

Figura7
Pertentre 2010y 2018
Otros
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3.1.31.2
Por cantidad y tipo de especimenes

Se reportaron un total de 10 088 602 unidades
de especimenes de reptiles registrados en el
comercio legal internacional de fauna silvestre
CITES. EI 55.8% de los especimenes provinieron
de la babilla (Caiman crocodilus fuscus), exportada
como pieles principalmente por Colombia;
seguida por la tortuga de agua dulce conocida
como taricaya o terecay (Podocnemis unifilis),
con 30.5% del total de especimenes y que fue

Figura8
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exportada Unicamente por Perlt como individuos
vivos. El vyacaré (Caiman vyacare) y el caiman
(Caiman crocodilus) representaron el 8.5% vy 3.5%
respectivamente y fueron exportados como
pieles principalmente por Bolivia. Los restantes
36 taxones (géneros, especies o subespecies)
representaron el 1.8% del total de especimenes de
reptiles exportados (véase Figura 8).

Cantidad de especimenes reportados en el comercio legal internacional de las especies de reptiles CITES mas comercializadas

entre 2010y 2018
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Los reptiles se exportaron en nueve tipos de
especimenes, de los cuales los mas comercializados
fueron la categoria Pieles, con aproximadamente
5 millones de unidades exportadas en el periodo
2010-2018, principalmente de Caiman spp:;
seguida por los Individuos vivos, principalmente
tortugas de rio vivas, y las Partes, con
aproximadamente 3 millones y 700 000 unidades
exportadas respectivamente; ademas de 300 000
unidades de Colas y 400 000 unidades de Otros
(véase Figura 9). Respecto a las Pieles, el mayor pais
exportador fue Colombia con el 94.7% de todas
las pieles, principalmente provenientes de la babilla

Figura 9

(Caiman crocodilus fuscus), que represento el 94.1%
del total de pieles exportadas; y del caiman aguja
(Crocodylus acutus), con el 0.5% del total. Bolivia
exportoelrestante 5.3%de pieles, comercializando
Unicamente las especies vyacaré (Caiman yacare)
y caiman (Caiman crocodilus), con 4.3% vy 1.0%
del total de pieles exportadas respectivamente
(véase Tabla 2). En algunas especies de reptiles
exportadas, se pudo identificar que segin el pais
de origen de los especimenes, dichas transacciones
corresponderian a reexportaciones, para mayor
detalle ver Seccion 3.1.5

Proporcién de unidades de exportacion de reptiles por tipo de especimenes reportados en el comercio legal internacional de
especies CITES de fauna silvestre de Bolivia, Colombia, Ecuador y Pertd entre 2010y 2018

® 522% @ 7,6% 3,5%
Pieles Flancos Colas
®318% @ 49%
Individuos Otros

vivos

Tabla 2

Pieles de reptiles CITES méas exportadas en el comercio legal internacional por pais exportador y la participacion porcentual por

especie de Boliviay Colombia entre 2010y 2018

Taxa Bolivia Colombia Total Porcentaje
Caiman crocodilus fuscus = 4958 444 4958 447 94.11 %
Caiman yacare 227 684 506 228 190 433 %
Caiman crocodilus 53478 50 53528 1.02 %
Crocodylus acutus - 24098 24098 0.46 %
Caiman crocodilus crocodilus = 3663 3663 0.07 %
Salvator rufescens S 284 284 0.01 %
Malayopython reticulatus - 218 218 0.00004 %
Alligator mississippiensis - 132 132 0.000026 %
Python bivittatus - 48 48 0.000025 %
Python brongersmai - 19 19 0.000004 %
Total 281162 4987 465 5268 627 100%




Un total de 41 paises importaron pieles de
reptiles provenientes de los paises evaluados
durante el periodo 2010-2018. Los principales
paises importadores fueron México, con 31.1%

Figura 10
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del total de importaciones, seguido de Singapur
y Tailandia, con 19.5% y 15.1% respectivamente
(véase Figura 10).

Cantidad de Pieles exportadas por comercio legal internacional de reptiles CITES por pais importador para las especies de
reptiles mas comercializadas de Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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Evaluando la tendencia anual, se observo

que la babilla (Caiman crocodilus fuscus) fue la
mas comercializada anualmente durante el
periodo 2010-2015, tras lo cual fue superada
por la tortuga de agua dulce conocida como
terecay (Podocnemis unifilis), que registrd un
incremento continuo desde el 2010 hasta el

Figura 11

2017 y disminuyo ligeramente en 2018. Solo se
encontraron registros de exportacion para el
caiman (Caiman crocodilus) durante el periodo
2010-2013 vy el yacaré (Caiman yacare), que
se empezd a comercializar en el ano 2012 v se
mantuvo constante durante todo el periodo
evaluado (véase Figura 11).

Cantidad de especimenes de reptiles CITES mas comercializadas por afio de exportacién reportados en el comercio legal
internacional de Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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3.1.3.2
Mamiferos

3.1.3.2.1.
Por frecuencia de registros

Se reportaron cuatro géneros, 15 especies y una
subespecie de mamiferos en el comercio legal
internacional de fauna silvestre CITES. Las cinco
especies mas comercializadas por frecuencia
(véase Figura 12) representaron el 96% del total

Figura 12

de registros para esta clase, principalmente la
vicuna (Vicugna vicugna), conel 45.2% de registros,
seguida por el pecari de collar (Pecari tajacu) y el
pecari de labio blanco (Tayassu pecari), con 29.4%
y 10.5% respectivamente.

Registros de comercio legal internacional de las especies de mamiferos CITES mas comercializadas de Bolivia, Colombia,

Ecuadory Pert entre 2010y 2018
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3.1.3.2.2.
Por cantidad y tipo de especimenes

Sereportaron 315 630 unidadesde especimenes
registradas en el comercio legal internacional de
faunasilvestre CITES de mamiferos. Las tres mas
comercializadas (véase Figura 13) representaron
el 99.7% del total de exportaciones para
mamiferos y fueron exportadas Unicamente por
Peru. EI 83.9% de los especimenes provinieron
de la especie pecari de collar (Pecari tajacu),

Figura 13
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seguida por el pecari de labio blanco (Tayassu
pecari), con 12.2% del total de especimenes,
y la vicuna (Vicugna vicugna), con el 3.5%. Los
restantes 17 taxones representaron el 0.3% del
total de especimenes de mamiferos exportadosy
fueron exportados por Perl (526 especimenes),
Bolivia (340) y Colombia (61).

Cantidad de especimenes reportados en el comercio legal internacional de las especies de mamiferos CITES mas

comercializadas de Colombia, Pert y Bolivia entre 2010y 2018
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Los mamiferos se exportaron en 17 tipos
diferentes de especimenes,de los cualeslas Fibras
son medidas por peso. Entre los especimenes
medidos por unidades, el mas comercializado
fueron las Pieles, con aproximadamente 270
000 unidades, principalmente de Per(i (99.9%) v
provenientes de laespecie pecaride collar (Pecari
tajacu), con 86.2%, y el pecari de labio blanco
(Tayassu pecari), con 13.7%. Bolivia exporto el
restante 0.1% del total de pieles exportadas,

Tabla 3

Unicamente de la especie exdtica chinchilla
costina (Chinchilla lanigera) (véase Tabla 3).

En total, 20 paises importaron pieles de
mamiferos, de los cuales los principales paises
importadores fueron ltalia, que representd
el 60.9% del total de exportaciones, seguida
de Alemania y Hungria, con 23.6% y 5.5%
respectivamente (véase Figura 14).

Pieles de mamiferos CITES mas exportadas en el comercio legal internacional por pais exportador y su participaciéon porcentual

por especie para Boliviay Pert entre 2010y 2018

Especie Bolivia* Pera* Total Porcentaje
Pecari tajacu - 234710 234710 86.19 %
Tayassu pecari - 37 295 37 295 13.70 %
Chinchilla lanigera 300 - 300 0.11 %
Total 300 272 005 272 305 100 %

*Pieza: unidad de medida definida por la CITES.

Figura 14

Cantidad de Pieles exportadas por comercio legal internacional de las especies de mamiferos CITES mas comercializadas por

pais importador de Boliviay Pert entre 2010y 2018
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Evaluando la tendencia anual, se observd que
el pecari de collar (Pecari tajacu) fue la mas
comercializada durante todo el periodo evaluado
(2010-2018) con un promedio de 29 436
especimenes comercializados por ano. El pecari
de labio blanco (Tayassu pecari) igualmente se

Figura 15

comercializd durante todo el periodo evaluado
y tuvo un promedio de 4281 especimenes por
ano. En ambos casos, el ano que presentd la
mayor cantidad de especimenes de mamiferos
comercializados fue 2010, mientras que el
menor fue 2018 (véase Figura 15).

Cantidad de especimenes reportados en el comercio legal internacional de las especies de mamiferos CITES mas
comercializadas por afio de exportacion de Bolivia, Colombia, y Pert entre 2010y 2018
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3.1.3.3.
Aves

3.1.3.3.1.
Por frecuencia de registros

Se reportaron seis géneros y 40 especies de
aves en el comercio legal internacional de
fauna silvestre CITES. Las diez especies mas
comercializadas por frecuencia (véase Figura
16) representaronel 55.4% del total de registros
para esta clase. De estas diez especies, dos (2)
figuran en la UICN como Casi amenazadas: la
aratinga de Wagler (Psittacara wagleri) y el dguila
azor-blanca (Spizaetus ornatus). La especie halcon

@ Tayassu pecari

2014 2015 2016 2017 2018

Vicugna vicugna @ Otros

aleto (Falco femoralis) tuvo la mayor cantidad de
registros, conel 11.5% (18 registros) del total de
exportaciones de aves, con origen Unicamente
de PerU hacia Japon, México y Espana; seguido
por el halcon blancuzco (Falco peregrinus) y la
aratinga de Wagler (Psittacara wagleri), con 7.6%
y 7.0% respectivamente.
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Registros de comercio legal internacional de las especies de aves CITES mas comercializadas de Bolivia, Colombia, Ecuadory
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3.1.3.3.2.
Por cantidad y tipo de especimenes

Se reportaron 6 032 unidades de especimenes
registradas en el comercio legal internacional de
faunasilvestre CITES paralasaves. Lascincomas
comercializadas por cantidad de especimenes
(véase Figura 17) representaron el 90% del
total de exportaciones para aves en el periodo
evaluado. El 46.8% de los especimenes eran de
la aratinga de Wagler (Psittacara wagleri), seguida
por la aratinga cabecifusca (Aratinga weddellii)
con 12.1% del total de especimenes; ambas
especies fueron exportadas por Peru.

Figura17
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En tercer lugar, se encontro la especie nandu de
Magallanes (Rhea pennata), con 11% vy que fue
exportada por Bolivia; mientras que la aratinga
mitrada (Psittacara mitratus) y el inseparable
cabecinegro (Agapornis personatus) ocuparon
el cuarto y quinto lugar respectivamente. Los
restantes 43 taxones representaron el 9.9%
del total de especimenes de aves exportados vy
contaron con exportaciones de Peru y Ecuador,
con47/0y 130 especimenes respectivamente.

Cantidad de especimenes reportados en el comercio legal internacional de las especies de aves CITES mas comercializadas de

Bolivia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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Las aves se exportaron en seis tipos de
especimenes, de los cuales los Individuos
vivos fueron los mas comercializados, con
5238 unidades exportadas principalmente
desde Perl, correspondientes a psitacidos
como aratinga de Wagler (Psittacara wagleri)
y aratinga cabecifusca (Aratinga weddellii), con
53.9% vy 13.9% del total de individuos vivos de
aves respectivamente. Ambas especies fueron
importadas principalmente por México (véase
Tabla 4). En total, 16 paises importaron individuos
vivos de aves, de los cuales los principales fueron
Meéxico,con 57.3% del total, seguido de Hong Kong

Tabla4

vy Kuwait, con 9.5%y 7.8% respectivamente. Para
el caso del inseparable cabecinegro (Agapornis
personatus), no se especificd el pais importador
paraningunode losindividuos exportados (véase
Figura 18). Las Plumas fueron el segundo tipo de
especimenes mas exportado con 692 unidades,
principalmente de Aandl de Magallanes (Rhea
pennata),importados por Suizay Espafa; seguido
por los Tallados, que pertenecieron a un Unico
registro de 102 picos tallados de guacamayos
(Anodorhynchus spp.) reportados por Ecuador e
importados por Estados Unidos.

Individuos vivos de aves CITES mas exportadas en el comercio legal internacional por pais exportador de Ecuador y Perd, y su

participacién porcentual por especie entre 2010y 2018

Especie Pert
Psittacara wagleri 2822
Aratinga weddellii 730
Psittacara mitratus 613
Agapornis personatus 600
Brotogeris sanctithomae 126
Otros 344
Total 5235

Ecuador Total Porcentaje
- 2822 53.9 %
- 730 139 %
- 613 11.7 %
- 600 11.5%
- 126 24 %
3 347 6.6 %
3 5238 100%

;
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Cantidad de Individuos vivos exportados por comercio legal internacional de las especies de aves CITES mas comercializadas
por pais importador de Bolivia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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Evaluando la tendencia anual, se observd que
ninguna de las especies mas comercializadas
por nimero de especimenes fue exportada
durante todo el periodo evaluado (2010-2018).
La especie mas comercializada, la aratinga de
Wagler (Psittacara wagleri), fue exportada desde
Peru entre los anos 2010y 2017, siendo la mas
comercializada en cinco de estos afos y con un

Figura 19
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promedio de 314 especimenes vivos exportados
anualmente. La especie aratinga cabecifusca
(Aratinga weddellii) presentd el mayor nimero de
especimenes vivos exportados en el ano 2013
y fue exportada en los anos 2013, 2014 y 2017
desde Perd. La especie nandu de Magallanes
(R. pennata) solo fue comercializada como Plumas
enel 2011 desde Bolivia (véase Figura 19).

Cantidad de especimenes reportados en el comercio legal internacional de las especies de aves CITES mas comercializadas por
ano de exportacion de Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018

800

700

600 °

500

400
No. de
especimenes

300

200

100

0

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
@ Psittacara wagleri @ Aratinga weddellii @ Rhea pennata Psittacara mitratus ~ @ Agapornis personatus @ Otros




Andlisis regional sobre el comercio legal e ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pertientre 2010y 2018 A

3.1.3.4.
Anfibios

3.1.341
Por frecuencia de registros

Se reportaron 6 géneros y 29 especies de anfibios
en el comercio legal internacional de fauna silvestre
CITES. Las diez especies mas comercializadas
(véase Figura 20) representaron el 73% del total
de registros para esta clase. De estas diez especies,
seisfiguranenlaLista Rojade especies amenazadas
UICN catalogadas como: Casi Amenazada (NT)
(2), Vulnerable (VU) (1), En Peligro (EN) (1) v En

Figura 20

Peligro Critico (CR) (2). Laespecie Casi Amenazada
diablito (Oophaga sylvatica) tuvo la mayor cantidad
de registros de exportaciones, con el 10% del
total, seguida por las especies En Peligro Critico
(CR) rana de punta de flecha histrionica (Oophaga
histrionica) y rana de punta de flecha de Lehmann
(Oophaga lehmanni).

Registros de comercio legal internacional de las especies de anfibios CITES mas comercializadas de Colombia, Ecuador y Peru

entre 2010y 2018.
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3.1.34.2.
Por cantidad y tipo de especimenes

Se reportaron 9012 unidades de especimenes
registradas en el comercio legal internacional
de fauna silvestre CITES para los anfibios. Las
diez mas comercializadas segln la cantidad de
especimenes (véase Figura 21) representaron el
83.7% del total de exportaciones para anfibios. El
19.2% de los especimenes (1726) provinieron de
la especie ranavenenosa de Sarayacu (Ranitomeya
ventrimaculata) y fueron exportadas por Perd,

30 40 50 60

principalmente a Paises Bajosy Espana. Laranade
punta de flecha truncada (Dendrobates truncatus)
represento el 11.8% del total de especimenes y
fue exportada por Colombia, principalmente a
Canadéa y Alemania. La especie diablito (Oophaga
sylvatica) representd el 10.9% vy los restantes
27 taxones representaron el 58.2% del total
de especimenes exportados provenientes de
Colombia (2432), Bolivia (1705) y Perti (1109).




La especie rana venenosa dorada (Phyllobates
terribilis) fue la mas exportada en la categoria
En Peligro con 670 especimenes. Ademas,
se registraron tres especies de anfibios En
Peligro Critico, incluyendo la rana de punta de

Figura 21
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flecha histrionica (Oophaga histrionica), con 549
individuos; la rana de punta de flecha de Lehmann
(Oophaga lehmanni), con 219 individuos; v la rana
venenosa de Collins (Andinobates abditus), con 20
individuos.

Cantidad de especimenes reportados en el comercio legal internacional de las especies de anfibios CITES mas comercializadas

de Colombia, Ecuador y Perti entre 2010y 2018

Otros

Dendrobates auratus (LC)
Phyllobates aurotaenia (LC)
Ranitomeya amazonica (DD)
Epipedobates tricolor (VU)
Oophaga histrionica (CR)
Phyllobates terribilis (EN)
Epipedobates anthonyi (NT)
Oophaga sylvatica (NT)
Dendrobates truncatus (LC)

Ranitomeya ventrimaculata (LC)

o

500

No. de especimenes

Los especimenes mas comercializados de
anfibios fueron los Individuos vivos, con 8647
unidades; y los Cuerpos, con 365 unidades.
Respecto a los Individuos vivos, el mayor pais
exportador fue Colombia, con el 40.4% de todas
las exportaciones, principalmente de la especie
rana de punta de flecha truncada (Dendrobates
truncatus), cuyo total de exportaciones representd
el 12.2% del total analizado; seguido por
Pert (32.8%), principalmente de la especie
rana venenosa de Sarayacu (Ranitomeya
ventrimaculata), con 20% del total de individuos
exportados. Ecuador exporto el restante 26.8%
de individuos vivos, siendo el diablito (Oophaga
sylvatica) la especie mas comercializada por este
pais (véase Tabla 5).

En total, 17 paises importaron individuos vivos
de anfibios durante 2010-2018 en Colombia,
Ecuador y Peru. Los principales paises
importadores fueron Estados Unidos de América,

@ Colombia
@ Per

Ecuador

1000 1500 2000

con 34.6% del total de exportaciones; seguido
de Canada y Paises Bajos, con 27.2% vy 12.1%
respectivamente. Todos los paises importaron
numerosas especies de anfibios, a excepcion
de Espana, que solo importd la rana venenosa
de Sarayacu (Ranitomeya ventrimaculata) (véase
Figura 22).
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Tabla5

Individuos vivos de anfibios CITES mas exportados en el comercio legal internacional por pais exportador y su participacion
porcentual por especie, de Colombia, Ecuador y Per(, entre 2010y 2018

Especie Colombia Ecuador Peru Total Porcentaje
Ranitomeya ventrimaculata - - 1726 1726 20 %
Dendrobates truncatus 1059 = = 1059 122 %
Oophaga sylvatica - 921 - 921 10.7 %
Phyllobates terribilis 670 - - 670 7.7 %
Epipedobates anthonyi - 580 - 580 6.7 %
Oophaga histrionica 484 65 - 549 6.3%
Epipedobates tricolor - 538 - 538 6.2 %
Ranitomeya amazonica - - 407 407 4.7 %
Phyllobates aurotaenia 384 - - 384 4.4 %
Dendrobates auratus 348 = = 348 4.0 %
Otros 546 217 702 1465 16.9 %
Total 3491 2321 2835 8647 100 %
Figura 22

Cantidad de Individuos vivos exportados por comercio legal internacional de las especies de anfibios CITES mas
comercializadas por pais importador de Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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Evaluando latendencia anual de exportaciones de
especimenes de las especies mas comercializadas
de anfibios entre 2010-2018, se concluye que
ninguna de las especies presenta una tendencia
mayor durante todo el periodo evaluado.
Debido a esto, cada ano presentd una especie
mas comercializada distinta. La rana venenosa
de Sarayacu (Ranitomeya ventrimaculata) fue el
anfibio mas comercializado en los anos 2010,
2011 y 2013 v, durante el periodo evaluado,
tuvo un promedio anual de 192 + 262.9

Figura 23

especimenes exportados. La rana de punta de
flecha truncada (Dendrobates truncatus) presenté
el mayor niimero de especimenes exportados en
el 2012, con un promedio anual de 118 + 234.7
especimenes. En el ano 2014, la rana tricolor
ecuatoriana (Epipedobates anthonyi) fue la especie
mas comercializada, con un promedio anual de 98
+ 219.8 especimenes. En el periodo 2015-2018,
se exportaron especies como R. ventrimaculata, D.
truncatusy E. anthonyi con una reducida cantidad
de especimenes (véase Figura 23).

Cantidad de especimenes reportados en el comercio legal internacional de las especies de anfibios CITES mas comercializadas
por afno de exportacion de Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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3.1 .4
Por Apéndice CITES

Se registraron 136 especies en el comercio
legal internacional de fauna silvestre CITES, de
las cuales el 11% se encontraron listadas en el
Apéndice l;el 6.6%,enel Apéndice |y Il; el 80.9%,
en el Apéndice Il; y el 3.7%, en el Apéndice IlI
(véase Figura 24).

Figura 24

Especies exportadas por comercio legal internacional de
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3.1.5

Reexportaciones

Del total de 3104 registros de transacciones
de comercio legal internacional CITES para
Bolivia, Colombia, Ecuador y Peru en el periodo
evaluado, 577 registros correspondieron a
reexportaciones realizadas por estos paises
(mads 39 000 unidades de especimenes).
Se registraron 13 paises de origen de las
reexportaciones, de los cuales Paraguay fue el
pais con mayor nimero de especimenes (34.5%
del total), los cuales fueron reexportados en su
totalidad por Bolivia. El segundo pais con mayor

Figura 25

nimero de especimenes reexportados fue
Indonesia (19.6%), cuyos especimenes fueron
reexportados en su totalidad por Colombia. En
tercer lugar, se encontrd El Salvador (17.2%),
siendo Peru el pais que reexportd todos sus
especimenes. Por pais reexportador, Colombia
obtuvo el primer puesto, con 45.7% del total
de las reexportaciones; seguido de Bolivia, con
35.3%;y Perd, con el restante 19%. Ecuador solo
presentd reexportaciones de tres especimenes
(véase Figura 25).

Registros de reexportaciones de comercio legal internacional de especies CITES de fauna silvestre por pais de exportacion de

Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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En total, 22 especies fueron reexportadas por
los paises andino-amazonicos evaluados y las
cinco especies mas reexportadas por cantidad de
especimenes fueron reptiles. El yacaré (Caiman
yacare) fue la especie mas reexportada, con
35.8% del total de especimenes reexportados vy
con Paraguay como el principal pais de origen,
seguida por la pitéon reticulada (Malayopython
reticulatus), con 28.7% del total y con Vietnam

5000

@ Pert

10000 15000

@ Bolivia Ecuador

e Indonesia como paises de origen. En tercer
puesto se encontrd laiguana (Iguana iguana), con
el 17.4% del total de especimenes reexportados,
los cuales provinieron de El Salvador (véase
Tabla 6). Asimismo, por tipo de espécimen
reexportado, se observd que en su mayoria las
reexportaciones fueron de Articulos de cuero
pequeno (40.4% del total de reexportaciones),
Partes (39.2%) e Individuos vivos (19.5%).
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Tabla 6

Especimenes de las especies CITES mas reexportadas en el comercio legal internacional por pais de origen y participacion
porcentual por especie entre 2010y 2018

Especie Paraguay Indonesia El Salvador Vietman Otros Total Porcentaje
Caiman yacare 14 000 - - - 300 14 300 35.76 %
Malayopython reticulatus o 3891 = 5102 2466 11 459 28.65 %
Iguana iguana - - 6965 - 0 6965 17.42 %
Varanus salvator = 2726 - - 0 2726 6.82 %
Python bivittatus - 149 - 1071 3 1223 3.06 %
Otros 0 1185 0 649 1484 3318 8.3%
Total 14 000 7951 6965 6822 4253 39991 100%

De los paises importadores, Italia sobresalid pitdn reticulada (Malayopython reticulatus) con
con cerca del 98% (14 000/14 300) de las 7764 unidades,elgénero Python (principalmente
reexportaciones de vyacaré (Caiman yacare) Python bivittatus y Python molurus) con 2073
comercializados como flancos; mientras que, unidades importadasy el varano de dos bandas
Estados Unidosimporto masdel 85%dearticulos  (Varanussalvator) con 1966 unidadesimportadas.
de cuero pequenos destacando especies como la

3.2

Analisis del comercio Figura 26

Proporcién de registros de confiscaciones de comercio ilegal

ilegal de fa u na SilveStre de fauna silvestre por pais de registro entre 2010y 2018

3.2.1

Por pais de confiscacion

Colombia fue el pais que presentd el mayor

numero de eventos de confiscaciones de @ 76,02% 7,33%

comercioilegal de faunasilvestre conel 76% (45 e D Ecuador
269 eventos) de los paises evaluados, seguido
de Perti (5488), Bolivia (4368) y Ecuador (4368) ®9.22% @7.43%

(véase Figura 26).
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3.2.2

Por clase

Del total de eventos (59 551), el 40.9%
pertenecieron a la clase aves; 39.4%, a los

Figura 27

reptiles; 19.4%, a los mamiferos; y el 0.3%, a
anfibios (véase Figura 27).

Proporcién de eventos de confiscaciones de fauna silvestre por clase taxonémica en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre

2010y 2018

Del 2010 al 2018 se mantuvo un patron similar
de la proporcion de clases taxondmicas en
sus eventos de confiscaciones en los paises
evaluados, en el cual se presentaron resultados
similares en el nimero de eventos de reptiles
y aves, con ambos grupos representando cada
uno aproximadamente 40% del total de eventos
por ano. Las aves fueron el grupo con el mayor
numero de eventos entre los anos 2010-2014,
donde la mayor cantidad de eventos se dio en

Figura 28
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el ano 2013 con 4280 y la menor se dio en el
ano 2018 con 1038 eventos. Por otro lado, los
mamiferos representaron 19.4% vy los anfibios
0.3% del total de eventos por ano. Se reportd un
maximo de 1826 eventos de mamiferos en el ano
2014 y un minimo de 949 en el ano 2012. Por
ano, se reportd un promedio de 17 eventos de
confiscaciones de comercio ilegal de anfibios en
los paises evaluados, con hasta 23 eventos en el
ano 2018 (véase Figura 28).

Eventos de confiscaciones de fauna silvestre por clase taxondmica y afo de registro en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre

2010y 2018
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Cadaregistrode confiscacionesde comercioilegal
de fauna silvestre para los paises evaluados fue
reportado con su respectivo tipo de espécimen
(individuos vivos y muertos, partes o derivados)
y cantidad: nimero (N°) o peso (kg). A pesar de
ocupar el segundo puesto en numero de registros,

Figura 29

A Andlisis regional sobre el comercio legal e ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018

los reptiles ocuparon el primer puesto en nimero
de especimenes confiscados con un 64.4% del
total. Las aves ocuparon el segundo puesto con
un 20.5%, mientras que los especimenes de
mamiferos y anfibios representaron un 92.3% vy
5.8%, respectivamente (véase Figura 29).

Proporcién de las clases taxonémicas perteneciente a la cantidad de especimenes registrados en las confiscaciones de comercio
ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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3.2.2.1.
Reptiles

3.221.1.
Por frecuencia de registros

Seencontraron1/3especiesenlasconfiscaciones
de comercio ilegal en Colombia, Ecuador, Perty
Bolivia. Las diez especies mas confiscadas por
frecuencia (véase Figura 30), comprendieron el
80.5% (19 364) del total de eventos (24 060)
de confiscaciones de reptiles para el periodo
2010-2018. La especie con mayor frecuencia de

Figura 30

eventos fue la tortuga de patas rojas (Chelonoidis
carbonarius),conel 31.3% de todoslos eventos de
reptiles, seguida por laiguana (Iguana iguana) con
17.2%, |la boa constrictor (Boa constrictor) con el
9.1% vy la tortuga motelo (Chelonoidis denticulata)
conel 5.6% de los eventos de esta clase.

Eventos de confiscaciones de reptiles en el comercio ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010

y 2018
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3.2.2.1.2.
Por cantidad y tipo de especimenes

Se reportaron un total de 177 524 unidades de
especimenes registradas en las confiscaciones
de comercio ilegal de fauna silvestre para los
reptiles. Los cuatro taxones mas comercializadas
por cantidad de especimenes (véase Figura 31)
representaronel 75.8% del total de especimenes
de reptiles confiscados. ElI 32.8% de los
especimenes provinieron del género Podocnemis
sp., confiscados en similar medida en Bolivia
y Colombia. La especie terecay (Podocnemis

Figura 31

unifilis) se encontré en segundo puesto con
27.7% del total de especimenes y la mayoria
provinieron de Colombia (aproximadamente
40 000 especimenes). Los especimenes de
la tortuga charapa (Podocnemis expansa) y la
tortuga de patas rojas (Chelonoidis carbonarius)
representaronel 9.7%y 5.6% respectivamente y
fueronconfiscados principalmente por Colombia.
Las restantes 169 especies representaron el
18.6% del total de especimenes de reptiles.

Cantidad de especimenes confiscados de reptiles mas frecuentemente reportados en el comercio ilegal por pais del incidente

entre 2010y 2018
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Los reptiles fueron confiscados en 25 tipos
distintos de especimenes medidos por nimero
de unidades. Entre los especimenes mas
confiscados se encontraron los Huevos, con
cerca de 110 000 unidades; y los Individuos
vivos, con aproximadamente 67 000 unidades
confiscadas. Sobre los Huevos, Colombia
presentd la mayor cantidad de confiscaciones,
con el 66.4% del total; seguida de Bolivia,
con 31.2%. Pert vy Ecuador representaron el
4% y 1.4% restante. El 52.7% de los huevos
confiscados pertenecieron al género de tortugas
acudticas sudamericanas (Podocnemis sp.) vy

30000

40000 50000 60000 70000

@ Perd

fueron las mas confiscadas en Bolivia. EI 31.18%
de los huevos pertenecieron a la especie terecay
(Podocnemis unifilis) y el 14.76%, a la tortuga
charapa (Podocnemis expansa), principalmente
confiscadas en Colombia (véase Tabla 8).

© Andrés Balcazar/WCS
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Taxa Bolivia Colombia
Podocnemis sp. 31185 26 678
Podocnemis unifilis 0 30583
Podocnemis expansa 0 15 057
Iguana iguana 0 473
Otros 0 81
Total 31185 72872

Respecto a los Individuos vivos de reptiles, al
igual que con los huevos, Colombia presento la
mayor cantidad de confiscaciones, seguido de
Perd. La tortuga terecay (Podocnemis unifilis),
fue la especie mas confiscada como Individuo

Taxa Bolivia Colombia
Podocnemis unifilis 680 9904
Chelonoidis carbonarius 248 9684
Caiman yacare 9886 0
Iguana iguana 25 4563
Trachemys venusta 197 5058
Otros 1519 13 534
Total 12 555 42743

Evaluando la tendencia anual, cada ano presento
especies distintas como la méas confiscada por
cantidad de especimenes. El género Podocnemis
sp. (tortugas acuaticas sudamericanas) fue el mas
registrado en los anos 2010, 2011, 2015, 2017
y 2018, con 58 256 especimenes confiscados
en el periodo 2010-2018. La especie terecay
(Podocnemis unifilis) fue la més registrada en el
2014 y 2015. La tortuga charapa (Podocnemis

Ecuador Peru Total Porcentaje
0 0 57 863 52.7 %

751 2899 34 233 31.18%
935 218 13 809 14.76 %

0 12 485 0.44%

66 400 547 0.50%
1752 3997 = 100 %

vivo con el 22.5% del total, seguido de la
tortuga de patas rojas (Chelonoidis carbonarius)
y el yacaré (Caiman yacare), con 15.2% vy 15%,
respectivamente (véase Tabla 9).

Ecuador Peru Total Porcentaje
124 4110 14 818 22.5%

0 28 9959 15.2%

0 0 9886 15%

107 755 5450 8.3%

0 0 5255 7.9%

1231 4095 20379 31%
1462 8988 65748 100%

expansa) fue confiscada en bajas cantidades en
todo el periodo evaluado, a excepcion del ano
2013, donde fue la especie mas confiscada (14
855 especimenes), y la tortuga de patas rojas
(Chelonoidis carbonarius) mantuvo casi la misma
cantidad de confiscaciones durante todo el
periodo evaluado, con un promedio de 1106
especimenes por ano (véase Figura 32).
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Figura 32

Cantidad de especimenes confiscados de reptiles mas frecuentemente reportados en el comercio ilegal por especie y afio del
incidente en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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Evaluandolatendenciamensual de confiscaciones  Figura 33A). Respecto a las confiscaciones de
de tortugas acuéticas sudamericanas (Podocnemis  individuos vivos, se dio principalmente en marzo
spp.), se encontré que las confiscaciones de en Colombia y en noviembre en Per( (véase
huevos en Colombia se dieron principalmente en  Figura 33B).

diciembre v, en Ecuador, en septiembre (véase

Figura 33

Cantidad de huevos (A) e individuos vivos (B) confiscados de tortugas acuaticas sudamericanas (Podocnemis spp.) reportados
en el comercio ilegal por mes, afio y pais del incidente entre 2010y 2018
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No. de
individuos Figura 33B
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Por otro lado, aunque no se encuentra entre entre 2010-2018. Febrero y abril fueron los
las cinco especies de reptiles méas confiscadas, meses con mayor cantidad de individuos vivos
se registraron 2588 especimenes de matamata confiscados (véase Figura 34).

(Chelus sp.), confiscados en Colombia vy Pert

Figura 34

Cantidad de especimenes de matamata (Chelus sp.) confiscados reportados en el comercio ilegal por mes del incidente en
Colombiay Pert entre 2010y 2018
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3.2.2.2.
Mamiferos

3.2.2.2.1.
Por frecuencia de registros

Se reportaron un total de 202 especies en las evaluados. Las diez especies mas reportadas
confiscaciones de comercio ilegal de fauna (véase Figura 35), representaron el 46% (5502)
silvestre en los paises andino-amazonicos deltotaldeeventosparamamiferosenelperiodo
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2010-2018. La especie mas frecuentemente
reportada fue la zariglieya comun (Didelphis
marsupialis) con 968 eventos (8.1% del total de
registrosdelaclase), seguidapor laardillade cola

Figura 35

roja (Sciurus granatensis) con 6.8% v el perezoso
(Bradypus variegatus) con el 5.6% de los registros
de la clase.

Eventos de confiscaciones de mamiferos en el comercio ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Peru entre

2010y 2018

No. de

eventos

Otros

Pecari tajacu
Choloepus hoffmanni
Saimiri sciureus
Cuniculus paca
Dasypus novemcinctus
Nasua nasua

Sapajus apella
Bradypus variegatus
Sciurus granatensis

Didelphis marsupialis

o

1000 2000

3.2.2.2.2.
Por cantidad y tipo de especimenes

Un total de 18 758 unidades de especimenes
fueron registrados en las confiscaciones de
comercio ilegal de fauna silvestre de mamiferos.
Las cinco especies mas confiscadas por cantidad
de especimenes (véase Figura 36) representaron
el 32.9% del total de confiscaciones para
mamiferos. EI 10.5% (1673) de los especimenes
provinieron de la especie zarigleya comun
(Didelphis marsupialis), la cual fue confiscada
principalmente en Colombia como Individuo
vivo. La especie pecari de collar (Pecari tajacu)
se encontrd en segundo puesto con 6.9% del
total de especimenes, principalmente Pieles y la
mayoria provinieron de PerU. La ardilla de cola
roja (Sciurus granatensis) se encontrd en tercer
puesto con 5.7% del total con 900 especimenes
confiscados en Colombia y en Ecuador como
Individuos vivos. El  perezoso  (Bradypus
variegatus) fue la mas confiscada por nimero de

3000 4000 5000 6000 7000

especimenes para Bolivia, principalmente como
individuo vivo, y ocupd el quinto puesto por
numero de especimenes confiscados para este
grupo (4.7%).
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Figura 36

Cantidad de especimenes confiscados de mamiferos mas frecuentemente reportados en el comercio ilegal por pais del
incidente en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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Los mamiferos se confiscaron en forma de 26
tipos distintos de especimenes medidos por
numero de unidades. Los especimenes mas
comercializados fueron los Individuos vivos, con
12 992 unidades; las Pieles, con 1484 unidades;
y los Colmillos, con 569 unidades, como es en el
caso de los jaguares. El mono capuchino pardo
(Sapajus apella) fue la especie mas confiscada

Tabla 9

4000

6000 8000 10000 12000

Ecuador @ Peru

en Bolivia y Peru, y la tercera especie mas
confiscada en los paises andino-amazonicos
como Individuo vivo, con el 6.2% del total de
confiscaciones. Finalmente, el perezoso de tres
dedos (Bradypus variegatus) se encontré en el
cuarto puesto de los mamiferos con 5.7% vy fue
la especie mas confiscada como individuo vivo en
Ecuador (véase Tabla 10).

Individuos vivos de los mamiferos mas frecuentemente confiscados en el comercio ilegal por pais del incidente entre 2010y 2018

Especies Bolivia Colombia
Didelphis marsupialis 22 1573
Sciurus granatensis 0 900
Sapajus apella 408 117
Bradypus variegatus 164 272
Nasua nasua 291 136
Saimiri sciureus 0 300
Dasypus novemcinctus 13 376
Choloepus hoffmanni 4 261
Lagothrix lagothricha 0 111
Potos flavus 13 192
Otros 861 3218
Total 1776 7456

Ecuador Peru Total Porcentaje
42 36 1673 12.88%

6 0 906 6.97%

5 272 802 6.17%
136 168 740 5.70%
37 144 608 4.68%

0 211 511 3.93%

32 8 429 3.30%
68 13 346 2.66%
53 111 275 2.12%
33 29 267 2.06%
873 1483 6435 49.53%
1285 2475 12 992 100%
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Evaluando la tendencia anual, se observd que
los especimenes de la ardilla de cola roja (Sciurus
granatensis) fueron los mas confiscados durante el
periodo 2010-2013. Entre los anos 2014 y 2016,
los especimenes confiscados de la zariglieya
comun (Didelphis marsupialis) superaron en
numero al resto de especies, pero posteriormente
presentaronunatendencianegativaenelrestodel
periodo evaluado. El pecaride collar (Pecari tajacu)
presentd el mayor nimero de confiscaciones en

Figura 37

el ano 2017, superando a cualquier otra especie
en todo el periodo evaluado. El ano 2018, el
mono capuchino pardo (Sapajus apella) presentd
el mayor nimero de especimenes confiscados.
Por otro lado, la suma de las 201 especies tuvo
un promedio de 2058 especimenes anuales;
en comparacion, la especie mas confiscada,
la  zariglieya comun (Didelphis marsupialis)
solo presentd 185 especimenes confiscados
anualmente (véase Figura 37).

Cantidad de especimenes confiscados de mamiferos mas frecuentemente reportados en el comercio ilegal por especie y afio del
incidente en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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En Bolivia, los meses con mayor cantidad de
unidades confiscadas de colmillos de jaguar
(Panthera onca) fueron abril y febrero, con un

Figura 38
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total de 391 unidades recuperadas para el
periodo de estudio (véase Figura 38).

Cantidad de colmillos de jaguar (Panthera onca) confiscados reportados en el comercio ilegal por mes y afio del incidente en

Boliviaentre 2014y 2018
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3.2.2.3.
Aves

3.2.2.3.1.
Por frecuencia de registros

Se reportaron un total de 528 especies de
aves en las confiscaciones de comercio ilegal
de fauna silvestre en los paises evaluados. Las
diez especies mas confiscadas (véase Figura
39), representaron un 46.8% (11 662 eventos)
de todos los eventos para esta clase (24 903).

Figura 39
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La especie con mayor nimero de eventos fue
la amazona real (Amazona ochrocephala) con un
9% del total de registros de aves; seguida por la
catita churica (Brotogeris jugularis), con el 8.4%;y
la amazona alinaranja (Amazona amazonica), con
el 5.7% del total.

Eventos de confiscaciones de aves en el comercio ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y

2018 por cantidad y tipo de especimenes.
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3.2.2.3.2.
Por cantidad y tipo de especimenes

Se reportaron 56 678 unidades de especimenes
en las confiscaciones de aves. Las cinco especies
mas confiscadas por cantidad de especimenes
(véase Figura 40) representaron el 47.5%
(26 944) del total de especimenes de aves
confiscadas. EI 20.2% correspondio al pihuicho
alinaranja (Brotogeris versicolurus), confiscada
principalmente en Perd como individuos vivos;
el botén de oro (Sicalis flaveola) y la amazona
alinaranja (Amazona amazonica) se encontraron
en segundo y tercer puesto con 8.7% vy 7.4% del

6000

8000 10000 12000 14000

total de especimenes, respectivamente; ambas
especies fueron confiscadas, principalmente,
por Colombia y Pert como individuos vivos. En
cuarto lugar, con 5.6%, se encontrdé a la amazona
real (Amazona ochrocephala) y, en quinto puesto,
la catita churica (Brotogeris jugularis), con 5.5%,
principalmente en Colombia.
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Figura 40

Cantidad de especimenes confiscados de aves mas frecuentemente reportados en el comercio ilegal por pais del incidente entre
2010y 2018
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Las aves se confiscaron en forma de 21 tipos principalmente de fiandl de Magallanes (Rhea
distintosdeespecimenes medidos porniimerode pennata) y guacamayas (Ara macao y Ara sp.);
unidades. Los Individuos vivos fueronel tipomas vy los Cuerpos, con 897 unidades confiscadas,
confiscado, con 55 711 unidades (véase Tabla principalmente de cormoran guanay (Leucocarbo
10); seguidos por las Plumas, con 7712 unidades,  bougainvillii).

Tabla 10

Individuos vivos de las aves mas frecuentemente confiscadas en el comercio ilegal por pais del incidente entre 2010y 2018

Especies Bolivia Colombia Ecuador Peru Total Porcentaje
Brotogeris versicolurus 1 88 116 11 166 11371 20.41 %
Sicalis flaveola 407 2389 13 2098 4907 8.81 %
Amazona amazonica 9 1507 175 2514 4205 7.55%
Amazona ochrocephala 8 2836 29 328 3201 575%
Brotogeris jugularis 0 3125 0 1 3126 5.61%
Megascops choliba 2 1419 0 6 1427 2.56 %
Eupsittula pertinax 1 1253 0 0 1254 2.25%
Mimus gilvus 0 1221 0 0 1221 219 %
Forpus coelestis 0 0 53 1168 1221 219 %
Pionus menstruus 32 753 98 110 993 1.78 %
Otros 4154 13111 1256 4259 22780 40.89 %
Total 4614 27702 1740 21650 55706 100 %

La especie mas confiscada por numero de especimenes confiscados anualmente y fue la
especimenes, el pihuicho aliamarillo (Brotogeris especie con mayor nimero de especimenes
versicolurus), presentd un promedio de 1273 confiscados en el periodo 2010-2018, a
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excepcion de los afos 2011, 2014 y 2017, alinaranja (Amazona amazonica) presentaron la
donde la amazona real (Amazona ochrocephala), mayor cantidad de especimenes confiscados
el boton de oro (Sicalis flaveola) v la amazona respectivamente (véase Figura41).

Figura41

Cantidad de especimenes confiscados de aves mas frecuentemente reportados en el comercio ilegal por especie y afo del
incidente en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018

No. de
especimenes

5000
4500
4000
3500
3000
2500
2000
1500
1000

500

0 — 2 % oL — Y ——
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

@ Brotogeris versicolurus @ Amazona amazonica @ Brotogeris jugularis

@ Sicalis flaveola Amazona ochrocephala @ Otros

Evaluando la tendencia mensual de confiscaciones las confiscaciones se dieron principalmente en
del pihuicho aliamarillo (Brotogeris versicolurus) marzo,julioy noviembre (véase Figura 42).
en Perd como individuos vivos, se encontrd que

Figura42

Cantidad de individuos vivos confiscados de pihuicho aliamarillo (Brotogeris versicolurus) reportados en el comercio ilegal de
Pert compilado por mes entre 2010y 2018

No. de
1dividuos
vivos
2500
2000
1500

1000

500

Enero Febrero Marzo Abril Mayo Junio Julio Agosto  Septiembre Octubre Noviembre Diciembre

@ Cantidad de individuos vivos confiscados




Andlisis regional sobre el comercio legal e ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pertientre 2010y 2018 A

3.2.2.4.
Anfibios

3.2.24.1.
Por frecuencia de registros

Se registraron 28 especies de anfibios en las
confiscaciones de comercio ilegal de fauna
silvestre en los paises evaluados. Las cinco
especies mas reportadas (véase Figura 43)
representaron el 64.7% (83 eventos) de toda
la clase. La especie rana gigante del Titicaca

Figura43

(Telmatobius culeus) presentd los mayores
eventos, con el 27.3% del total de eventos de
anfibios, principalmente en Peru; seguida por la
especie sapo (Rhinella marina), con el 11.2%; vy la
rana platanera de ojos tornasol (Boana pugnax),
conel 7% del total.

Eventos de confiscaciones de anfibios en el comercio ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombiay Pert entre 2010y 2018
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3.2.24.2.
Por cantidad y tipo de especimenes

Se reportaron 26 512 unidades de especimenes
en las confiscaciones de comercio ilegal de fauna
silvestre para los anfibios. Las tres especies
mas confiscadas por cantidad de especimenes
(véase Figura 44) representaron cerca del 50%
(13065) del total de confiscaciones para anfibios.
El 95.3% de los especimenes provinieron de la
rana gigante del Titicaca (Telmatobius culeus),
la cual fue confiscada casi en su totalidad como
Individuo vivo en PerU vy algunos individuos
en Bolivia; seguida por la rana de torrente
marmolada (Telmatobius marmoratus), con 3.5%
del total, confiscada Unicamente en Peru; vy la
especie en Peligro Criticoranade puntadeflecha

20 25 30 35 40 45

histrionica (Oophaga histrionica), con un total de
165 Individuos vivos confiscados en Colombia
(véase Figura 44y Tabla 12).
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Figura 44
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Cantidad de especimenes confiscados de anfibios mas frecuentemente reportados en el comercio ilegal por pais del incidente

en Bolivia, Colombiay Pert entre 2010y 2018
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Los anfibios se confiscaron en forma de dos
tipos diferentes de especimenes medidos por
numero de unidades; los mas confiscados fueron

Tabla 11

.
6000

8000 10000 12000 14000

los Individuos vivos, con 24 4671 unidades; vy los
Cuerpos, con 1278 unidades.

Individuos vivos de los anfibios mas frecuentemente confiscados en el comercio ilegal por pais de incidente entre 2010y 2018

Especies Bolivia Colombia Peru Total Porcentaje
Telmatobius culeus 37 0 11 948 11985 92.23 %
Telmatobius marmoratus 0 0 451 451 347 %
Oophaga histrionica 0 165 0 165 1.27 %
Pipa pipa 0 0 110 110 0.85%
Rhinella spinulosa 0 0 63 63 0.48 %
Oophaga lehmanni 0 50 0 50 0.38 %
Otros 2 52 17 171 1.32%
Total 39 367 12 589 12 995 100 %

Evaluando la tendencia anual (véase Figura
45), se observd que la rana gigante del Titicaca
(Telmatobius culeus) solo se confisco en el periodo
2013-2016y enel 2018, con la mayor cantidad de
confiscaciones en el ano 2013. Enero fue el mes
con mayor cantidad de especimenes confiscados
registrados con fecha, principalmente en los

anos 2015 y 2018 (véase Figura 46). Por otro
lado, la rana de torrente marmolada (Telmatobius
marmoratus) solo fue confiscada en los afos
2011, 2015 y 2016, con un promedio de 50
especimenes anuales; ambas especies fueron
confiscadas principalmente en Peru.
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Figura 45

Cantidad de especimenes confiscados de anfibios mas frecuentemente reportados en el comercio ilegal por especie y afo del
incidente en Boliviay Pert entre 2010y 2018
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Figura 46

Cantidad de especimenes de rana gigante del Titicaca (Telmatobius culeus) confiscados reportados en el comercio ilegal por mes
y afio del incidente en Perud entre 2010y 2018
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3.2.3.

Por Apéndice CITES

3.2.3.1.
Por niumero de especies

De 1186 taxones registrados en confiscaciones
de fauna silvestre de los paises andino-
amazonicos evaluados, 376 especies (35% de
las especies registradas) se encontraban en
algiin Apéndice de la CITES (I, Iy I 11,y ). Enel
Apéndice |, se encontraron 51 especies (13.6%
de las especies CITES): 8 especies de reptiles,
27 de mamiferos, 15 de aves y una especie de
anfibio. En el Apéndice II, se reportaron 273
especies (72.6% de las especies CITES): 31
especies de reptiles, 69 de mamiferos, 165 de
aves y 8 especies de anfibios. En el Apéndice I,
se encontraron 23 especies (6.1% de las especies
CITES): 1 especie de reptil, 11 de mamiferos

Figura47

A Andlisis regional sobre el comercio legal e ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018

y 11 de aves. Finalmente, se presentaron un
total de 29 especies (9 reptiles, 12 mamiferos
y 8 aves) listadas en el Apéndice de la CITES I/
ll, pertenecientes a géneros o especies con
subespecies listadas en estos dos Apéndices.
En estos casos, los organismos fueron listados
como Apéndice | y Il 'y no se repitieron entre los
Apéndices | o II. EI 68.3% de las especies no se
encontraron listadas en algin Apéndice de la
CITES, de las que el 22.8% fueron identificadas
comoreptiles, el 19.1% fueron mamiferos, 54.3%
fueron aves y el restante 3.7% pertenecio a las
especies de anfibios reportadas (véase Figuras
47y 48).

Cantidad de especies confiscadas en el comercio ilegal de fauna silvestre por clase taxonémica y Apéndice CITES en Bolivia,

Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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Figura48

Proporcién de especies reportadas en los registros de confiscaciones de comercio ilegal de fauna silvestre segln el Apéndice

CITES en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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3.2.3.2.1.
Especies CITES

De las 325 especies CITES reportadas, las 10
especies con mayor numero de especimenes
representaron el 82.5% de todas las especies
CITES listadas. De estas 10 especies, 6 fueron
reptiles, 3 fueron aves y una fue anfibio. Los tres
primeros puestos por cantidad de especimenes
pertenecieron todos a los reptiles (un género y

Figura49

dos especies de tortugas pertenecientes a este
mismo género): Podocnemis sp. fue el género
gue tuvo la mayor cantidad de especimenes
reportados, mientras que las especies mas
confiscadas por nimero de especimenes fueron
la terecay (Podocnemis unifilis) y la tortuga
charapa (Podocnemis expansa) (véase Figura 49).

Proporcién de especimenes confiscados de las 10 especies CITES con mas registros en el comercio ilegal de fauna silvestre en

Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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3.2.3.2.2.
Especies NO CITES

De las 605 especies NO CITES registradas en
las confiscaciones de fauna silvestre, las 10
especies con mayor cantidad de especimenes
confiscados representaron el 54.1% de todas
las especies NO CITES reportadas. De estas
10 especies, 4 fueron reptiles, 3 fueron aves vy
3 fueron mamiferos. La especie mas confiscada
por cantidad de especimenes fue la tortuga
hicotea (Trachemys venusta), casi en la totalidad

Figura 50
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en Colombia. La segunda especie NO CITES mas
confiscada por nimero de especimenes fue el
botén de oro (Sicalis flaveola), que fue confiscada
en todos los paises evaluados, pero en mayores
proporciones en Colombiay Peru, seguida por la
tortuga matamata (Chelus fimbriata), confiscada
principalmente en Colombia y Perl (véase
Figura 50).

Proporcién de especimenes confiscados de las 10 especies NO CITES con mas registros en el comercio ilegal de fauna silvestre

en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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3.24.

Disposicion de las
confiscaciones

Del total de confiscaciones de fauna silvestre
realizadas en los paises evaluados, el 33.8%
fueron dispuestas para su liberacion en el
medio silvestre; esto sucedio principalmente en

® 3%
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®27%

Trachemys venusta

® 25%

Sicalis flaveola

® 16%
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Colombiay Bolivia (44.1% v 5.3% del total de sus
registros, respectivamente). No se especificod
la disposicion de especimenes por parte de las
autoridades en el 30.1% de los registros, lo cual
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sucedié principalmente en Colombia (19.5%)
y Pert (87.8%). Finalmente, en el 14.8% de los
registros, la disposicion de los especimenes fue
a centros de custodia, siendo Colombia el pais

Figura 51

con mayor cantidad de registros con este tipo de
disposicién, con el 11.3% de sus confiscaciones
(véase Figura 51).

Disposicidn de especimenes mas frecuentes por parte de las autoridades de comercio ilegal de fauna silvestre por nimero de
incidentes en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018
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3.2.5.

Vacios de informacion

De los 61 173 registros de confiscaciones
analizados, gran parte de los reportes de
presentaron vacios de informacion en secciones
que se consideran clave y que permitirian una
mejor caracterizacion del comercio ilegal a
nivel regional. Datos sobre la procedencia de
la especie confiscada, detalles del método o
modalidad del comercio ilegal, asi como también
el seguimiento del proceso judicial, quedan en
su mayoria incompletos. Asimismo, algunos
reportes no incluian la fecha especifica, solo el
ano, lo cual limita el analisis de temporalidad
de las confiscaciones. Entre la informacion que
ha sido principalmente “no especificada” se
encontro:

- Tipo de ubicacion: El 88.3% del
total de reportes de confiscaciones de
fauna silvestre en los paises evaluados no
especificaron en qué tipo de ubicacion se
realizé la confiscacion en cuestion (p. gj. en
un mercado, tienda, aeropuerto o puesto
de control fronterizo, entre otros).

* Meétodo de transporte: El 96.4%
del total de reportes no especificaron en
gué medio de transporte se encontraban
los especimenes de fauna silvestre en el
momento de la confiscacion (p. gj. via aérea
0 a pie, entre otros).
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- Método de envio: En el 99.9% del total entre otros). El pais con mayor nimero
de reportes, no se especificd el método o de registros de esta informacion fue
técnica utilizado para realizar el envio de Bolivia, con 67.5% de sus incidentes, y
los especimenes de fauna silvestre (p. €. donde sobresalen las categorias “Entrega
oculto en cajas de otros productos, sobres, voluntaria” seguido de “Denuncia/
entre otros). Unicamente Bolivia especificd Inteligencia”; mientras que el menor fue
esta informacion, senalando técnicas como Peru, con solo dos registros.

“Oculto con llaveros” y “Dentro de cajas
pertenecientes a otros productos”.

- Método de deteccion: El 92.2%
del total de reportes no especificaron el
método de deteccion de la confiscacion
(p. €j. denuncia, unidad canina, escaner,
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El nimero de confiscaciones de vida
silvestre entre 1999y 2017 aumento,

y mas de 6000 especies han sido
confiscadas globalmente (UNODC,
2020). Por otro lado, el comercio

legal internacional de faunasilvestre
aumento un 500% en valor entre el afo
2005y el 2019 a nivel global (Roe 2008;
United Nations, 2020), y los paises
latinoamericanos fueron uno de los
mayores exportadores, al mismo nivel
que Africay el Sureste de Asia (IPBES,
2020). Para el periodo 2010 a 2018, en
este analisis se registraron 10410 915
unidades de especimenes de comercio
legal internacional de faunassilvestre de
especies CITES de Bolivia, Colombia,
Ecuadory Peru. En contraste, 275 831
unidades de especimenes de fauna
silvestre fueron confiscados entre 2010
y 2018 en Bolivia, Colombia, Ecuador

y Peru. Los paises de la region andino-
amazonica regulany controlan el
comercio de vida silvestre, sancionando
administrativa y penalmente aquel que
se realiza sin el cumplimiento de los
requisitos normativos, especialmente
en cumplimiento de la CITES para
especies amenazadas.

Comercio legal e ilegal

de fauna silvestre en

paises evaluados
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Bolivia

Bolivia fue el tercer pais con mayor numero
de exportaciones de comercio legal de
fauna silvestre CITES (20.3% del total de
exportaciones) y tercero en cuanto al nimero de
confiscaciones (7.4% del total de confiscaciones)
de fauna silvestre. El comercio legal en este pais
se centro en la especie yacaré (Caiman yacare) a
través del “Programa Nacional de Conservacion
y Aprovechamiento Sostenible de Lagarto’,
el cual se empezd a implementar en el ano
1997, por lo que es posible que los volumenes
comercializados no fueran tan altos como en
otros paises de la regién (Rumiz vy Llobet, 2005;
Sinovas et al., 2017).

Desde la prohibicion de exportacion de fauna
silvestre de 1986 en Bolivia, los loros capturados
ilegalmente en la naturaleza estarian siendo
enviados por contrabando a paises vecinos vy
siendo “blanqueados” en el comercio legal a
traves de documentacion CITES fraudulenta
(Verheij, 2019; Ortiz-von Halle, 2018). La
oportunidad que crea este sistema legal para
ocultar o camuflar la capturailegal de este grupo
de aves es utilizada cominmente por las redes de
trafico en todo el mundo (Daut et al.,, 2015). De
acuerdo con Verheij (2019), especies populares
dentro del comercio internacional ilegal se
incluye ala parabafrente roja (Ara rubrogenys) y la
paraba barba azul (Ara glaucogularis), endémicas
de Boliviay En Peligro Critico segin la UICN y a
nivel nacional. Ambas especies fueronreportadas
en las confiscaciones de Bolivia en el presente
analisis vy, si bien solo fueron tres individuos
vivos de cada especie, todas fueron decomisadas
entre 2017 y 2018. Debido a su categoria de
amenaza y considerando que la poblacion en
estado silvestre es pequena o extremadamente
pequena (BirdLife International, 2021a; BirdLife
International, 2021b), el comercio de tan solo
unos cuantos individuos vivos de estas especies
representa una amenaza, sobre todo si tomamos
encuentaquelasconfiscacionesrepresentansolo
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una fraccion de lo que realmente se comercializa
ilegalmente (D'Cruze y Macdonald, 2016).

El Centro de Documentacion de Informacion
de Bolivia - CEDIB (2019) reportd que hasta
70 especies nativas de Bolivia se encuentran
clasificadas En Peligro (EN) por la UICN,
principalmente debido al comercio ilegal.
De estas, seis fueron reportadas en las
confiscaciones del presente estudio, entre ellas
la rana gigante del Titicaca (Telmatobius culeus) y
el mono arana negro (Ateles chamek). De acuerdo
con Verheij (2019), Bolivia es origen y destino de
fauna silvestre proveniente del comercio ilegal
de palises vecinos y también pais de transito.
Este autor reportd un aumento significativo
del comercio ilegal de jaguar (Panthera onca) en
Bolivia, desde 2012 al 2018.

M. Ariasetal. (2021) describen que, en Bolivia, asi
como en otros paises de la region, ocurre la caza
de jaguares en zonas rurales, particularmente
debido al conflicto por la depredacion del ganado.
Las partes de jaguar como pieles, grasa, colas y
craneos tendrian fines decorativos, medicinales o
culturales. Si bien los jaguares estan clasificados
como Vulnerables en Bolivia y sus poblaciones
estan disminuyendo debido a multiples presiones
antropogénicas (Romero et al., 2018), Polisar
et al. (2023a) reportan un incremento de los
reportes sobre comercio e incautaciones de
jaguar desde el 2010 y una aceleracion en 2014.
Las confiscaciones de varios paquetes con
colmillos de jaguar, la mayoria vinculados a China
y algunos de ellos confiscados en el Aeropuerto
Internacional de El Alto en La Paz ponen en
evidencia la existencia de comercio internacional
de partes de jaguar, especialmente de colmillos
(Polisar et al., 2023a).

En el presente andlisis, Bolivia fue el pais con
mas confiscaciones de especimenes de jaguares,
destacando los colmillos, con 391 unidades
confiscadas. Entre 2014 y 2015, las autoridades
bolivianas recuperaron mas de 180 colmillos de
jaguar ocultos en paquetes destinados a China
y cuya investigacion involucraba a ciudadanos

de ese pais residiendo en Bolivia (NUnez et al.,
2017); para el 2016, la cantidad total confiscada
de colmillos superaba las 300 unidades v el pais
de destino era el mismo (UICN NL, 2020). Se
han detectado diversas formas en las que los
traficantes podrian incentivar la caza del jaguar
localmente, desde anuncios en radio o el uso de
volantes o “flyers” (NUnez et al., 2017), hasta
publicaciones en Internet. En un estudio sobre
comercioenlineade partesdejaguar,los colmillos
fueron el tipo de especimenes més frecuente en
publicaciones de diversos sitios webs y redes
sociales; ademas, Boliviase encontrabadentrode
los paises con mayor numero de hallazgos sobre
comercio de colmillos de jaguar, con un 16,9 %
de las publicaciones evaluadas (Polisar et al.,
2023b). Por otro lado, se reportd la confiscacion
de 96 colmillos de jaguar (Panthera onca) y puma
(Puma concolor) en Santa Cruz, Bolivia, como
resultado de un operativo en conjunto. Estos
especimenes fueron confiscados a un ciudadano
de nacionalidad chinajunto con colmillos de otras
especies de felinos, pieles y marfil (Los Tiempos,
2018). Diversas investigaciones describen que
ambas especies (Panthera onca y Puma concolor)
serian consideradas ‘reemplazos” del tigre
(Panthera tigris) ante una gran demanda en el
mercado asiatico, por lo que los altos volumenes
de especimenes confiscados en el pais podrian
estar relacionados; sin embargo, esta hipotesis
aunnecesitaserinvestigada (M. Ariasetal., 2021;
Morcatty et al., 2020; Verheij, 2019).

Colombia

Colombia presenté el mayor nimero de registros
de exportaciéon de comercio legal de fauna
silvestre CITES (50% del total de exportaciones)
y de confiscaciones por comercio ilegal (76%
del total de confiscaciones) de fauna silvestre,
a pesar de ser el segundo pais (después de
Perl) entre los evaluados con mayor area de
superficie, con 1143 millones de km? (IGAC,
2016). Esto podria estar relacionado con que
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es el segundo pais mas biodiverso del mundo,
ademas de que las estrategias impulsadas por el
Estado —como la implementacion de centros de
cria o zoocriaderos comerciales, que permiten el
aprovechamiento sostenible de diversas especies
de fauna silvestre— podrian ubicarlo como pais
objetivo para la demanda internacional (SIB,
2016; Manceray Reyes, 2008).

La comercializacion de fauna silvestre en
Colombia posee un caracter historico, tanto
para el abastecimiento del mercado local como
internacional. Debido a esto, desde el ano 1989,
se implementd v se ha desarrollado el aumento
de la cria de especies destinadas al comercio
legal (Rodriguez y Garcia, 2008). Los principales
especimenes comercializados provenientes de
este esfuerzode criacontroladafueron: las pieles
decaiman(Caimancrocodilus)ylosindividuosvivos
de iguana (Iguana iguana) y boa constrictor (Boa
constrictor) (Sinovas et al., 2017). Mundialmente,
durante el periodo 1996-2010, Colombia fue el
segundo pais con mayor exportacion de pieles de
reptiles (después de Indonesia), principalmente
de la babilla (Caiman crocodilus fuscus) criada
en cautiverio (CITES Secretariat, 2012). En la
region amazonica, durante el periodo 2005-
2014, la exportacion de esta subespecie de
Caiman crocodilus por Colombia abarcdé el 87%
del comercio legal de pieles de la region (Sinovas
etal, 2017).

Apesar deesto,y considerando que ladisposicion
de los especimenes no es un sistema constante
y que se debe asegurar la sostenibilidad desde
el punto de vista de conservacion evitando que
el ritmo de extraccion no sea mayor que el de
regeneracion natural, el comercio ilegal supera al
legal, incluso cuando se estima que Unicamente
entre el 1y 10% del total del comercio ilegal
producido en Colombia es confiscado (Baptiste-
Ballera et al., 2002; Mancera y Reyes 2008).
Dentro de las especies méas confiscadas dentro
del presente analisis entre 2010 y 2018, la
terecay (Podocnemis unifilis) y la tortuga de patas
rojas (Chelonoidis carbonarius) sobresalieron
con mas de 2500 individuos vivos recuperados

del comercio ilegal, al igual que la catita churica
(Brotogeris jugularis), con 3125 individuos vivos
recuperados en Colombia. Arroyave et al. (2014)
describen que, por ejemplo, los flujos de traficode
tortugas a nivel nacional son mas intensos con el
pasodelosanosy quesuusoconfinescomerciales
se intensifica en fechas festivas, mientras que, en
el caso de la catita churica (Brotogeris jugularis),
su atractivo pequeno tamano, la facilidad de
tenencia en cautiverio y el bajo precio en el
mercado hacen atractiva a la especie frente a la
demanda comercial (Restrepo-Rodas y Pulgarin,
2017).

Ecuador

Ecuador fue el pais con menor ndmero de
exportaciones de comercio legal CITES de fauna
silvestre con el 2% del total de exportaciones.
Este bajo porcentaje comparado con los otros
paisesdelaregion posiblemente esté relacionado
con el nimero de especies comercializables en
Ecuador v la dificultad de obtener los permisos
requeridos de una manera mas accesible (CITES,
1984; Velasco, 2001). Por otro lado, fue el cuarto
pais con mas confiscaciones de comercio ilegal,
con el 7.3% del total de confiscaciones de fauna
silvestre.

En Ecuador, en la Ultima década se ha visto un
aumento en el comercioilegal de distintos grupos
de animales destinados al comercio de mascotas
(El Comercio, 2019). Su area insular, Galapagos,
posee, particularmente, especies altamente
amenazadas y endémicas, como las tortugas
gigantes de Galapagos, pertenecientes al género
Chelonoidis; o las iguanas terrestres (Conolophus
subcristatus) y marinas (Amblyrhynchus cristatus),
demandadas por el comercio internacional de
coleccionistas y mascotas de alto nivel (K. Arias
etal,2021; CITES, 2022a).

Entre los mamiferos, destacd el comercio ilegal
del perezoso de tres dedos (Bradypus variegatus),
siendo el de mayor cantidad de individuos
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confiscados a nivel nacional (134 eventos) vy el
cuarto a nivel de la region andino-amazonica
evaluada (655 eventos); la mayor parte de
eventos ocurrié entre enero vy febrero, y entre
junio a octubre, y presentd confiscaciones en
todos los anos evaluados. Esto se puede deber a
que se trata de una especie carismatica atractiva
COMOo mascota.

En cuanto a los anfibios, entre el 2010 y 2018
no se registraron confiscaciones de este taxon
en el presente analisis. Segun estadisticas del
Ministerio del Ambiente desde el 2008 al 2017,
solo se ha detectado un 3% de casos de trafico
ilegal de anfibios y se refirio, ademas, que la
mayor cantidad de estas especies son extraidas
de parques nacionales y transportadas via fluvial
o terrestre hacia las ciudades principales para
salirdel pais por terminales aéreas (MATE, 2019).
Adicionalmente, Ecuador comenzé a promover el
“biocomercio ético” para exportar anfibios como
una medida para disminuir el comercio ilegal,
incluyendo especies como Agalychnis spurrelli,
Cruziohyla calcarifer, Hypsiboas picturatus vy
Hyalinobatrachium aureoguttatum. La ausencia de
datos en el presente informe podria deberse al
acceso limitado de informacion que se tuvo. Sin
embargo, el bajo porcentaje expresado por las
autoridades podria indicar que alin es necesario
seguir implementando medidas de control y que
existen rutas por las que el comercio ilegal evade
los mecanismos vigentes.

Peru

Peru fue el segundo pais en cuanto al nimero
de exportaciones de comercio legal de
fauna silvestre CITES (27.8% del total de
exportaciones) y confiscaciones de comercio
ilegal (9.2% del total de confiscaciones).

Durante el periodo de evaluacién, se observo
que la cantidad de especimenes exportados fue
de 3 410 479 unidades entre individuos vivos,
partesyderivados. Esto podriaestar relacionado

principalmente a la creciente y constante
demanda de diversas especies de PerU, lo cual
genera un incremento en la exportacion de
individuos vivos como la terecay (Podocnemis
unifilis), proveniente del manejo en silvestria
y cautiverio en zonas amazoénicas (Sinovas et
al, 2017), la cual represento el 30.5% del total
de especimenes de reptiles exportados en este
estudio y es comercializada Unicamente por
este pais. Por otro lado, la exportacion de partes
como la fibra (y derivados) de vicuia (Vicugna
vicugna), procedentes de la esquila de individuos
vivos como derecho de las comunidades andinas
(Kasterine y Lichtenstein, 2018), consolidaron
el 42.7% del total de registros para mamiferos
exportados y asi mismo ocurre con las pieles de
pecaries (Pecaritajacuy Tayassu pecari) obtenidas
como subproductos de la caza de subsistencia
(Fang et al., 2008), que suman mas de un 40%
en este total. Sin embargo, a pesar de que existe
un mercado legal desarrollado, en 2016 fueron
confiscadas 43 pieles de vicunas en un vehiculo
vinculado a la caceria furtiva (RPP, 2016),
mientras que, en 2017, fueron recuperados 23
individuos de terecay (Podocnemis unifilis) en
una ciudad al norte del pais fuera del rango de
distribucién de la especie (El Comercio, 2017),
con lo cual se evidencia que el comercio ilegal
esta presente.

Segln las cifras oficiales del SERFOR, entre los
anos 2000y 2017, las especies de faunasilvestre
confiscadas superaron los 45 000 ejemplares de
individuos vivos vy las especies més frecuentes
fueron las ranas del género Telmatobius, el
pihuicho alinaranja (Brotogeris versicolurus) y
reptiles como la terecay (Podocnemis unifills)
(Mongabay, 2018). Estos datos coinciden con el
analisis de este reporte, donde las ranas gigantes
del Titicaca (Telmatobius culeus) representaron el
92.2% del total de confiscaciones para anfibios,
con mas de 11 000 ejemplares; vy el pihuicho
alinaranja (Brotogeris versicolurus), la especie de
ave mas confiscada por nimero de especimenes,
presentd un promedio de 1273 especimenes
confiscados anualmente entre 2010-2018,
principalmente en Peru.



Si bien estos reportes sobre confiscaciones en
el pafs pueden ser limitados, son base suficiente
paradeterminar que diversos grupos de especies
de aves, mamiferos y reptiles son objetivo para
ser comercializados ilegalmente para la tenencia
como mascotas o colecciones privadas, asi como
para suplir una demanda para el consumo, tal
como ocurre con el caso de huevos de taricayas
o terecay, que sumaron mas de 2800 unidades
confiscadas en el presente informe, y las ranas
del género Telmatobius (SERFOR, 2017).

4.2

Comercio legal eilegal
de fauna silvestre por
clase

4.2.1.

Comercio de reptiles

Del total de 11 440 especies de reptiles
existentes en el mundo, aproximadamente
1560 son nativas del neotropico (Uetz, 2021).
Durante el presente estudio se observé que 40
y 172 especies de reptiles fueron reportadas
en el comercio legal e ilegal, respectivamente.
Esto concuerda con los reportes globales de
comercio, donde las especies objetivo del
comercio legal abarcan el 12% (Scheffers et al.,
2019) y el ilegal, el 35% (Marshall et al., 2020)
del total de especies de reptiles en el mundo.

421.1
Comercio legal de reptiles

Segln lo reportado por CITES (2012), el
comercio legal internacional de reptiles presenté
el mayor valor econdmico entre todos los otros
grupos de fauna listados en el Apéndice Il de la
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CITES durante el periodo 2006-2010, lo cual
represento el 62% del valor econdmico global
del comercio legal de fauna. Globalmente, este
grupo es principalmente comercializado a través
de individuos vivos y pieles (Robinson et al.,
2015).

En la presente evaluacion, se observd que la
especie de reptil viva mas exportada entre los
anos 2010-2018 fue la terecay (Podocnemis
unifilis), la cual aumentd de 30 000 individuos
en el ano 2010, hasta aproximadamente 76
000 individuos en el ano 2017. En Peru, estas
tortugas provienende un programade manejoen
silvestria que consiste en la incubacion en playas
artificiales por parte de pobladores nativos,
donde un porcentaje de las crias son liberadas al
medio natural y el resto son exportadas. Segun
el MINAM (2017), aumentd sus poblaciones
nativas de 40 000 a 500 000 individuos para el
ano 2014. La importacion de diversas especies
de tortugas acuaticas se da principalmente a
destinos asiaticos como Hong Kong, en China.
Estas especies son empleadas como mascotas, v,
en menor proporcion, como alimento y medicina
tradicional (Cordovay Vasquez, 2018). En 2022,
la CITES resolvié que la matamata amazodnica
(género Chelus), endémica de la Cuenca del
Orinoco vy recientemente descrita, fueran
incluidas en el Apéndice Il de la Convencion.
Las tortugas matamata se comercializan en
gran medida para el mercado de mascotas,
principalmente acuaristas y aficionados a las
tortugas en Europay Estados Unidos (Pritchard,
2008). Lasso et al. (2018) mencionan que el
comercio legal en el Perd puede influir en que el
trafico ilegal se mueva hacia este pais y de ahi al
mercado internacional.

El comercio de pieles superd al comercio de
individuos vivos entre  1996-2010, tanto
globalmente (2.5 millones de pieles exportadas
anualmente) como en el ambito neotropical
(800 000 pieles exportadas anualmente) (CITES
Secretariat, 2012). La presente evaluacion,
del 2010 al 2018, mantuvo esta tendencia: se
observo que la exportacion de pieles de reptiles
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abarco el 52% del total de especimenes de este
taxon; asimismo, la babilla (Caiman crocodilus
fuscus) (exportado Unicamente por Colombia)
representd el 94% de este comercio, mientras
que el yacaré (Caiman yacare) representd solo
el 4%. Sin embargo, a partir del ano 2013 se
observé una gran reduccion en la cantidad de
pieles exportadas anualmente, siendo superadas
por el comercio de reptiles vivos desde el ano
2016 hasta el ultimo ano evaluado. Mientras
qgue la disminucion en el comercio de pieles
de reptiles puede ser el resultado de diversos
factores como la reduccion de la demanda, el
aumento en el comercio de reptiles vivos se debe
principalmente a una mayor oferta de individuos
provenientes de rancheo, principalmente
de terecay (Podocnemis unifilis) (UNEP-
WCMC, 2017). Existen aproximadamente 60
zoocriaderos de babilla (Caiman crocodilus fuscus)
en Colombia, los cuales a través de los anos han
exportado esta subespecie principalmente a
Singapur, Meéxico vy Tailandia, esencialmente
para la manufacturacion de articulos de cuero y
calzados (Cante et al., 2018).

4.2.1.2
Comercio ilegal de reptiles

Las confiscaciones de reptiles se centraron en
especies de tortugas acuaticas y terrestres.
Globalmente, el comercioilegal de tortugas vivas
como mascotas abarca el 47.4% del comercio
ilegal de reptiles vivos y abastece grandes
centros urbanos fuera de la region amazonica
(UNODC, 2020; Ferrara et al., 2017). Colombia
es uno de los paises donde se ha identificado un
gran flujo ilegal de especies nativas, entre ellas
la matamata (Chelus sp.); por ejemplo, entre el
2010-2021, fueron confiscados 7327 individuos
vivos de tortugas matamata, de los cuales
fueron confiscados 1359 individuos vivos en
un solo evento, que iban a ser trasladados como
encomienda de Bogota a Leticia, camuflados
con peces ornamentales (Barreto, 2019; WCS,
2022). En Peru, entre los afios 2000-2015, la
tortuga taricaya o terecay (Podocnemis unifilis)

fuelaespeciedetortugaacuaticamas confiscada,
alcanzando un total de 2172 individuos vivos
y muertos, mientras que, entre las tortugas
terrestres, la lista fue encabezada por la
tortuga motelo de patas amarillas (Chelonoidis
denticulata), con un total de 2110 individuos
confiscados en el mismo periodo (Lépez, 2017).
Ademas, se ha reportado, entre el 2001 y 2020,
un total de 46 eventos de confiscaciones, con el
decomiso de 1000 individuos vivos de matamata
(Chelus sp.), de los cuales el 98% ocurrieron en
Loreto (Zariquiey et al,, 2016). Como parte de
los destinos mas importantes, se registran los
mercados del sudeste asiatico como sustituto
de especies de tortugas locales (Sigouin et al.,
2017).

En la presente evaluacion, del 2010 al 2018, se
document?d la confiscacion de 65 000 individuos
vivos, de los cuales el 22.5% correspondieron
a individuos de la especie terecay (Podocnemis
unifilis) v el 15%, a la tortuga de patas rojas
(Chelonoidis carbonarius). Los paises con mayor
numero de registros de reptiles vivos fueron
Colombia y Perl. Es relevante considerar que
Rhodin et al. (2018) realizaron evaluaciones a
especiesyconcluyeronque laterecay (Podocnemis
unifilis) cambid de categoria Vulnerable a En
Peligro, latortuga hicotea (Trachemys callirostris)y
la tortuga de patas rojas (Chelonoidis carbonarius)
pasaron de No Evaluado a Vulnerables vy la
tortuga charapa (Podocnemis expansa) cambid
a En Peligro Critico; todas especies con altos
volumenes de confiscaciones en la region. Sin
embargo, se observd que el mayor numero de
confiscaciones de reptiles en especimenes se da
en huevos, destinados a un mercado de consumo
local, principalmente de especies pertenecientes
a las tortugas acuaticas amazonicas. Se observo
que el 52% de los huevos de reptiles confiscados
solo pudieron ser identificados a nivel de
género Podocnemis, provenientes en similares
proporciones de Bolivia y Colombia, mientras
que el resto pudo ser identificado a nivel de
especie vy fueron la terecay (Podocnemis unifilis)
y la charapa (Podocnemis expansa) con 31% vy
14.7% del total, respectivamente. Los huevos
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de Podocnemis expansa son esféricos, elasticos
y de un color amarillo blanquecino con un peso
promedio de 40 gramos, mientras que los huevos
de Podocnemis unifilis son de forma elipsoidal vy
de color blanquecino con cascara calcarea o dura
y Cuyo peso oscila entre los 15 a 30 gramos; los
huevos infértiles de ambas especies suelen ser de
color grisaceo y blandos, en comparacion con los
huevos fértiles (Martinez-Callejas et al., 2019;
Ojasti, 1996). Diferenciar estas caracteristicas
puede resultar un reto para las diferentes
autoridades al momento de la confiscacion,
quienes debenrecurrir a expertos paratener una
identificacion taxondmica lo més certera posible.

Los huevos de tortugas acuaticas son extraidos
de las orillas de los rios donde se encuentran
los nidos. De manera historica, numerosos
paises amazonicos los extraen para su uso como
alimento y para el aprovechamiento de su grasa
y aceite (Rodriguez y Garcia, 2008). Segiin Casal
etal. (2013) v lo estipuladoenla Ley 84 de 1989,
en Colombia, el consumo de huevos de tortugas
se permite cuando es para subsistencia; sin
embargo, su comercializacion es ilegal y podria
estar siendo aprovechada debido a la facilidad de
recolecciony el contexto historico que posee.

En Pery, durante el periodo de 2000 a 2015, los
huevos de terecay o taricaya (Podocnemis unifilis)
fueron los especimenes mas confiscados en los
mercados locales del pais (SERFOR, 2017). Con
lainiciativadelos programasde aprovechamiento
sostenible y el consumo local de los huevos de
estas tortugas, el comercio de estos especimenes
es comun en las zonas amazonicas de Peru; sin
embargo, muchos puestos de venta minoristas
(fisicos o virtuales) carecen de la documentacion
necesaria para justificar su origen legal, sin dejar
de lado las confiscaciones de grandes numeros
de estos especimenes a lo largo de las carreteras
peruanas (MPFN 2022), sumando finalmente
a los altos volumenes de individuos vivos
confiscados por las autoridades (EI Comercio,
2014), cuya atencion llevaria a los centros de cria
(Bargent, 2022).

Por otro lado, en relacion con otras especies de
tortugas vulneradas por el trafico de especies
estan las Islas Galapagos (Chelonoidis niger). En
2017, fueron hallados ocultos 29 individuos
de esta especie entre la carga de un bus en
Piura (frontera peruana con Ecuador) y cuyo
destino de paso era la ciudad capital del pafs para
posiblemente ser transportados ilegalmente
desde PerU vy suplir una demanda en Europa
(Jones, 2021; Mongabay, 2017; Lopez, 2017).
Chelonidis niger es una especie endémica de las
Islas Galapagos en Ecuador y que se encuentraen
la categoria de Extinta (EX) de la [UCN.

4.2.2.
Comercio de mamiferos

Del total de 6557 especies de mamiferos
existentes en el mundo, aproximadamente 1331
son nativas del neotropico (Mammal Diversity
Database, 2021). Durante el presente estudio
se observo que 18 y 202 especies de mamiferos
fueron reportadas en el comercio legal e ilegal,
respectivamente. Esto es similar a los reportes
globales sobre el comercio de mamiferos,
donde las especies objetivo del comercio legal
comprenden el 27% (Scheffers et al., 2019).

4.2.2.1
Comercio legal de mamiferos

El comercio legal internacional de mamiferos
durante el periodo 2006-2010 representd el
15% del valor econémico global en comercio legal
de fauna silvestre (CITES Secretariat, 2012).
En cuanto a registros histéricos de comercio de
pieles, durante el periodo 1996-2010, Pert fue el
segundo pais anivel global con mayor exportacion
de pieles de mamiferos, principalmente de la
especie pecari de collar (Pecari tajacu); Bolivia
también exportd especimenes similares, pero
en menor proporcion (CITES Secretariat, 2012).
En la region amazonica, durante el periodo
2005-2014, Peru fue el mayor exportador
con aproximadamente 40 000 pieles de esta
especie exportadas anualmente; sin embargo,
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se observo una reduccion marcada desde el ano
2009 (Sinovas et al., 2017). En menor cantidad,
la especie pecari de labio blanco (Tayassu pecari),
complementa el resto de las pieles exportadas
por la regién andino-amazonica (Sinovas et al,
2017).

Esto coincide con los hallazgos de la presente
evaluacion, en la que se observé que la especie
CITES de mamifero mas exportada como piel
entre los anos 2010-2018 fue el pecari de collar
(Pecari tajacu), la cual mantuvo una tendencia a
la disminucion hasta llegar a su punto mas bajo
en el ano 2018 con 20 000 pieles exportadas,
siendo ltalia el principal pafs importador. En Perd,
el comercio legal de pieles de estas especies
proviene Unicamente como un subproducto de la
caza de subsistencia realizada por comunidades
nativas y rurales, la cual cumple cuotas anuales y
les da un valor agregado a los individuos cazados
(Beraun et al., 2017). La importacién de todas
estas especies se da principalmente a paises
europeos como lItalia y Alemania, para su uso en
laindustria textil (Borsky, 2020).

Otros especimenes de mamifero que son
exportados en gran volumen en la region andino-
amazonica son las fibras de vicunas (Vicugna
vicugna); estas fibras y, en menor proporcion
productos textiles confeccionados con estas, son
exportadas principalmente por Bolivia y Perl.
Ambos paises son miembros del “Convenio para
la Conservacion y el Manejo de la Vicuna’, que
lista a la vicuna en la CITES en el Apéndice |l
para permitir la exportacion de la fibra de vicuna,
la cual proviene de la esquila y liberacion de
individuos por parte de las comunidades locales.
Esto promueve el uso sostenible del recurso
y beneficia econdmicamente a los pobladores
(Kasterine y Lichtenstein, 2018). Entre todos los
paises andino-amazonicos, durante el periodo
2005-2014, Peru fue el mayor exportador con
aproximadamente 80% de las exportaciones,
mientras que Bolivia ocupd el segundo puesto
con el 20% restante (Sinovas et al., 2017). En
la presente evaluacion, se encontré que esta
especie fue lamasreportadaenlas exportaciones

de mamiferos (42.7% del total de registros); sin
embargo, debido a la naturaleza del volumen
de las fibras (medidas en peso), no figuraron en
el ranking de las especies mas exportadas por
cantidad de especimenes. Italia y Argentina son
los principales paises importadores de estos
especimenes (Kasterine y Lichtenstein, 2018),
siendo ltalia el mayor importador en el presente
analisis.

Por otrolado, aunque a nivel global los mamiferos
son altamente comercializados como trofeos de
cazaypieles,estaformade comercioseencuentra
principalmente desarrolladaen Canaday algunos
paises del sur de Africa; de los paises evaluados,
de Peruy Ecuador se reportaron entre 1y 1000
trofeos de caza exportados en el periodo 1996-
2010 (CITES Secretariat, 2012). Sinembargo, en
el presente estudio, Unicamente se registraron 2
reexportaciones por Perul de trofeos de caza de
mamiferos con distribucion en Africa.

4.2.2.2
Comercio ilegal de mamiferos

Los mamiferos son victima de multiples formas
de comercio ilegal y mundialmente son el grupo
taxondmico mas confiscado, representando
hasta el 23% del total de confiscaciones globales
durante el periodo 1999-2018 (UNODC, 2020).
Sin embargo, los hallazgos de este analisis
difieren, ya que por nimero de registros son las
aves la mayor clase confiscada y los reptiles por
cantidad de especimenes. Los principales usos de
los mamiferos son la tenencia como mascotas y
para consumo.

En la presente evaluacion, los individuos
vivos representaron el 69.2% del total de
especimenes de mamiferos confiscados. Las
principales especies fueron la zarigleya comun
(Didelphis marsupialis) y la ardilla de cola roja
(Sciurus granatensis), Unicamente confiscadas
en Colombia. Sciurus granatensis también fue la
especie mas confiscada de mamifero entre el
2005-2009 en Colombia (Minambiente, 2012).
Lainteraccionde humanosconespeciessilvestres
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altamente distribuidas en zonas urbanas vuelve
a D. marsupialis y a S. granatensis predispuestas
a ser capturadas y las expone a otros riesgos,
como al atropellamiento (Palacio y Preciado,
2021; Parra-Colorado et al, 2014), siendo D.
marsupialis la especie de mamifero con mayores
registros de atropellamientos en el pais (Garcia
& Garcia, 2022). Por otro lado, se ha reportado
qgue la tenencia de mamiferos silvestres como
mascotas, a pesar de ser ilegal, se observa con
frecuencia en Colombia; por ejemplo, de las 16
especies de mamiferos silvestres evaluadas en la
ciudad fronteriza Puerto Carreno, todas fueron
reportadas tenidas como mascotas, siendo las
mas comunes el capuchino de frente blanca
(Cebus albifrons), el mono coto (Alouatta seniculus)
y el agouti (Cuniculus paca) (Antia et al., 2010).

Debido al gran numero de confiscaciones
reportadas en Colombia en comparacion con
los otros paises evaluados, es posible que los
hallazgos no reflejen la magnitud del comercio
ilegal de otros mamiferos en los demas paises,
como por ejemplo especies de primates. La
tercera especie mas confiscada como individuo
vivo fue el mono capuchino pardo (Sapajus apella).
En Bolivia, por ejemplo, un estudio describio a
S. apella como una de las especies de primates
ofertadas en mercadoslocalesy el valor atribuido
a su venta como un posible factor que alentaria
la caza y captura de la especie (Romero-Muhoz
y Pérez-Zubieta, 2008). En Ecuador, de un
aproximadode 2 000 registros aproximadamente
de confiscaciones de mamiferos durante el
periodo 1989-2012, se reportd que el 98 % de
los primates tenfan como objetivo el comercio
de mascotas y que la mayoria de los registros
pertenecieron a especies de la familia Cebidae,
especificamente a la especie mono ardilla
(Saimiri sciureus) (Tirira, 2019). En Peru, especies
carismaticas como el mono ardilla (Saimiri
sciureus), el bebeleche (Saguinus fuscicollis) y
el bigodeiro (Saguinus imperator) son las mas
traficadas, incluso llegando a mercados de la
costa (Mendozay Murillo, 2014).

En Sudamérica, uno de los primates mas
afectados por el comercio ilegal son de la
familia Atelidae (Shanee et al,, 2017). Por otro
lado, varias especies del género Aotus han sido
altamente explotadas y comercializadas para la
investigacion biomédica, principalmente en la
trifrontera Colombia, Pert( vy Brasil (Maldonado
etal, 2009).

En cuanto al comercio de carne de monte,
los especimenes son, en ocasiones, de dificil
identificacion al ser comercializados como
partes de carne (SERFOR, 2017). En la region
amazonica, las principales especies utilizadas
son el anta (Tapirus terrestris), el capibara
(Hydrochoerus hydrochaeris) y el agouti (Cuniculus
paca) (Charity y Ferreira, 2020), asi como
también numerosas especies de primates,
marsupiales y carnivoros. Tan solo en Iquitos,
Peru, se estimd que entre los anos 2017y 2018
un total de 40 647 individuos pertenecientes
a estos grupos fueron comercializados en los
mercados a modo de carne de monte (Mayor et
al., 2021). Unaevaluacion en la zona trifronteriza
entre Perd, Colombia y Brasil estimd que hasta
473 000 kg anuales de carne provenientes de
agouti (Cuniculus Paca), anta (Tapirus terrestris)
y corzuela colorada (Mazama americana) son
comercializados entre los pueblos fronterizos
(van Vliet et al., 2014). Debido a la naturaleza de
estas confiscaciones (medidas en peso), la carne
no figurd en los rankings de esta evaluacion; sin
embargo, evaluando tanto por peso como por
unidad, la especie mas confiscada fue el aguoti
(Cuniculus paca), principalmente en Ecuador y
Peru para consumo de carne. El comercio de
estas especies se ha visto intensificado debido
al movimiento de las poblaciones rurales hacia
las capitales, aumentando la demanda en estas
zonas, lo cual regulariza el consumo de estos
especimenes vy facilita el comercio de estos entre
ciudades (Mainkay Trivedi, 2002).
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4.2.3.
Comercio de aves

Deltotalde 10033 especiesdeavesexistentesen
elmundo,aproximadamente 3494 sonnativasdel
neotropico (Lepage, 2021). Durante el presente
estudio se observo que 40 y 528 especies de
aves fueron reportadas en el comercio legal
e ilegal, respectivamente. Reportes globales
sobre el comercio de aves demuestran que las
especies objetivo del comercio legal abarcan
el 23% del total de especies de aves en el
mundo (Scheffers et al., 2019). Por otro lado,
se estima que casi todas las especies de aves
han sido victimas del comercio ilegal, con hasta
5 millones de aves siendo traficadas alrededor
del mundo anualmente (Bergman, 2009). En
la region amazonica, la mayoria de las especies
de las familias Psittacidae “loros”, Thraupidae
“tangaras”, Ramphastidae “tucanes”y Falconidae
‘halcones” son comercializadas ilegalmente
(Ortiz-von Halle, 2018).

4231
Comercio legal de aves

El comercio legal internacional de aves durante
el periodo 2006-2010 represento el 10% del
valor economico global del comercio legal de
fauna silvestre, comercializadas principalmente
como individuos vivos para la tenencia como
mascotas (CITES Secretariat, 2012). A nivel
global, hasta 585 especies son comercializadas
como mascotas y hasta el 40 % de los individuos
comercializados estan listados en el Apéndice |
dela CITES (Bush et al., 2014).

Individuos vivos de la familia Psittacidae fueron
el grupo de aves mas exportadas en la region
amazonicaduranteelperiodo2005-2014,siendo
la amazona alinaranja (Amazona amazonica)
la especie méas comercializada (Sinovas et al.,
2017). Por otro lado, de los paises evaluados
en este informe, Perd se encontrd en el sexto
puesto segun la cantidad de loros exportados
entre los anos 2000-2013, con 36 000 aves

obtenidas del medio silvestre y con la aratinga de
Wagler (Psittacara wagleri) representando el 40%
de estas exportaciones (Ortiz-von Halle, 2018).
Esto coincide con los hallazgos de este analisis,
donde se observo que la especie de ave CITES
mas exportadacomoindividuovivoentrelosanos
2010-2018 fue la aratinga de Wagler (P. wagleri).
Asimismo, se observd que Perl exporto el 99%
de las aves vivas de la region, principalmente a
México, pais que, tras la prohibicion por parte de
la Union Europea en el ano 2005, se convirtio en
uno de los principales mercados importadores
junto a paises del continente asiatico y Rusia
(Sinovas et al., 2017).

Debido a que la exportacion de estas aves se da
principalmente por extraccion de la naturaleza,
se ha observado que hasta 152 especies se
encuentran amenazadas por una explotacién
no sostenible (BirdLife International, 2008).
PerU regula la extraccion de las especies no
amenazadas con calendarios de caza comercial
para el comercio legal con cuotas que varian segiin
la especie considerando sus aspectos biologicos;
sin embargo, los altos volumenes registrados
de aves confiscadas (Inforegién, 2011; WCS,
2019) evidenciarian que la demanda de este
grupo taxonoémico es suplida con la extraccion
descontrolada del medio natural, capturadas en
grandes grupos o saqueando los nidos mediante
la tala de arboles.

4.2.3.2
Comercio ilegal de aves

Tiene como objetivo alos individuos vivos para la
tenencia como mascotas y se centra en especies
protegidas o mas dificiles de conseguir a través
del comercio legal (Ortiz-von Halle, 2018). La
tenencia de aves como mascotas en casas y
jardines es frecuente en gran parte de los paises
andino-amazonicos. En Colombia, por ejemplo,
las dos especies de aves mas confiscadas fueron
la catita churica (Brotogeris jugularis) y la amazona
real (Amazona ochrocephala), las cuales son
consideradas como “loros baratos”, por lo que
tienen una alta demanda (Moreno, 2017).




Andlisis regional sobre el comercio legal e ilegal de fauna silvestre en Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert entre 2010y 2018

En la presente evaluacion se observd que
la especie de ave con mas registros de
confiscaciones fue la amazona real (Amazona
ochrocephala) con 2240 eventos, principalmente
de Colombia, mientras que la de mayor volumen
de especimenes confiscados fue el pihuicho
aliamarillo (Brotogeris versicolurus), con mas de
11 000 especimenes, principalmente de Peru.
En Bolivia, la especie méas confiscada fue el boton
de oro (Sicalis flaveola) y, en Ecuador, la amazona
alinaranja (Amazona amazonica). En este Ultimo,
también hubo una diferencia entre las especies
mas confiscadas en el mercado local y en la zona
fronteriza con PerU, entre las que sobresalen el
loro cabeciazul (Pionus menstruus) y especies del
género Psittacara respectivamente (Ortiz-von
Halle, 2018). En PerU, las aves fueron el grupo
taxondmico mas confiscado en la capital durante
el periodo 2000-2007 (Quevans et al.,, 2013),
con la especie pihuicho aliamarillo (Brotogeris
versicolurus) como la mas comercializada en
mercados a nivel nacional (Mendoza y Murillo,
2015). Entre las especies mas apreciadas
se encuentran el guacamayo aliverde (Ara
chloropterus), el cernicalo americano (Falco
sparverius) y la aratinga mitrada (Psittacara
mitratus) (WCSy SERFOR, 2018).

El movimiento del comercio ilicito de este grupo
de especies es también un gran problema en
las zonas fronterizas. En Bolivia se identifico
31 especies de loros ofrecidos ilegalmente
en sus mercados, los cuales son extraidos de
Brasil; mientras que las especies mas raras y
cotizadas, como la amazona frentiazul (Amazona
aestiva), son transportadas hasta Peru (Herrera
y Hennessey, 2007). De igual forma, se ha
reportado que el mercado local es el que posee
mayor demanda del comercio de aves vivas.

Algunos hallazgos del presente analisis demuestran
la existencia de comercio ilegal de fauna silvestre
transfronterizo. Por ejemplo, la confiscacion de
tres individuos de aratinga mitrada (Psittacara
mitratus) en Ecuador, especie con rango de
distribucion desde el centro-norte de Perd, Bolivia,
hasta el norte de Argentina; la confiscacion de 26

individuos de caracara carancho (Caracara plancus),
especie nativa de Argentina, Bolivia, Brasil, Chile,
Paraguay, Pert y Uruguay; vy la confiscacion de
116 individuos de pihuicho aliamarillo (Brotogeris
versicolurus) en Ecuador.

4.24.

Comercio de anfibios

Del total de 8385 especies de anfibios existentes
en el mundo, aproximadamente 2916 son nativas
del neotropico, con lamayor riqgueza concentrada
en la zona fronteriza entre Perty Brasil (Bolanos
et al,, 2008; Frost, 2021). Durante el presente
analisis, se identificé que en el comercio legal e
ilegal se reportaron 29 especies de anfibios para
cada tipo de comercio. Los reportes globales
sobre el comercio de anfibios indican que las
especies objetivo del comercio legal abarcan el
9% del total de especies de anfibios (Scheffers et
al., 2019), mientras que aproximadamente 178
especies son objetivo del comercio ilegal en el
neotrépico (Bolafios et al., 2008).

4241
Comercio legal de anfibios

Anivel global, hasta 540000 anfibios vivos fueron
exportados legalmente entre 1996- 2010; de
los paises andino-amazonicos, Perl y Ecuador
presentaron la mayor cantidad de exportaciones
con hasta 10 000 exportaciones cadauno (CITES
Secretariat, 2012).

Los hallazgos de este reporte —que indican que
la rana de punta de flecha amazonica (Ranitomeya
ventrimaculata) fue la especie de anfibio CITES
mas exportada legalmente por Perd, la rana de
punta de flecha truncada (Dendrobates truncatus)
fue la mas exportada por Colombia y las ranas
tricolor ecuatoriana (Epipedobates anthonyi) y
la diablito (Oophaga sylvatica) fueron las mas
exportadas desde Ecuador— coinciden con lo
reportado por Sinovas et al. (2017), quienes
analizaron las exportaciones de individuos vivos
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entre 2005 vy 2014, segln lo informado por los
exportadores.

Asimismo, se observé que Colombia fue el mayor
exportador entre 2010-2018 de los paises
evaluados, con hasta el 40% de las exportaciones
de anfibios vivos de entre los paises evaluados,
seguido de Peru y Ecuador. Ninguna especie de
anfibio, a excepcion de la rana de punta de flecha
histrionica (Oophaga histrionica), catalogada En
Peligro Critico, fue exportada por mas de un pais.

La mayor importacion de anfibios vivos se dio
por Estados Unidos entre 2006-2010, con hasta
63% de las exportaciones destinadas a este pais
(CITES Secretariat, 2012), que también fue el
mayor importador de anfibios CITES del presente
analisis.

4.24.2
Comercio ilegal de anfibios

Enlaregion del neotropico, al 2007 se calculaba
que 132 especies de anfibios, principalmente
pertenecientes a los géneros Dendrobates,
Epipedobates y Phyllobates, son comercializadas
como mascotas, mientras que 44 especies
eran comercializadas como fuente de alimento
(Bolafios et al, 2008); ademas, el género
Telmatobius esta entre los anfibios mas traficados
dentro del Perti (SERFOR, 2017).

En el presente analisis, se observd que cerca
de 13 000 individuos vivos (49% del total de
confiscaciones de anfibios) de la rana gigante del
Titicaca (Telmatobius culeus) fueron confiscados
Unicamente en Perl. Segun lo reportado por
Quevans et al. (2013), en Peru, los anfibios
vivos fueron el tercer grupo taxonomico mas
confiscado en Lima durante el periodo 2000-
2007. A pesar de que el comercio ilegal no es la
principal amenaza para la mayoria de especies
anfibios, siendoestas mas afectadas por lapérdida
de habitat y enfermedades, algunos géneros
como Telmatobius son altamente impactados por
un uso y extraccion no sostenible (Bolafos et al.,

2008). Este es el caso de Pert y Bolivia, donde
especies en categorias de amenaza como la rana
gigante del Titicaca (Telmatobius culeus) y la rana
gigante del Junin (Telmatobius macrostomus) son
especialmente vulnerables a la sobreexplotacion
paraconsumoy parafines medicinales (De la Riva
y Lavilla, 2008).

La especie mas confiscada en Colombia fue la
rana de punta de flecha histriénica (Oophaga
histrionica), con 165 individuos durante el
periodo 2010-2018. Cabe anotar que todas las
especies confiscadas se encontraron listadas en
alguna categoria de amenaza global de la UICN.
Otros reportes afirman que el comercio ilegal en
Colombia se da principalmente en especies que
poseen mayor dificultad de ser obtenidas a través
del comercio legal; por ejemplo, solo en dos
eventos de confiscaciones entre los anos 2018-
2019, mas de 600 individuos de las especies
rana de punta de flecha histriénica (Oophaga
histrionica), larana de punta de flechade Lehmann
(Oophaga lehmanni) y diablito (Oophaga sylvatica)
fueron confiscados en el aeropuerto de Bogota,
en ruta hacia Brasil, con destino final el mercado
de Europa (Rios, 2020; Delgado-Esguerra et al.,
2020). Al comparar las cifras en Colombia de
confiscaciones (314 individuos) en solo dos anos
(2018-2019) con las exportaciones legales (219
individuos) entre 2015-2018, se observa que
las confiscaciones de la rana de punta de flecha
de Lehmann (Oophaga lehmanni) exceden las
cantidades exportadas.

Para prevenir y combatir el comercio ilegal,
distintas téacticas de cria controlada para
comercio legal estan comenzando en Perl
y Bolivia para la rana gigante del Titicaca
(Telmatobius culeus) (Rada y Richard, 2004;
Mendoza, 2018) y en Colombia para la rana de
punta de flecha histrionica (Oophaga histrionica)
(Rueda y Garcia, 2019). Sin embargo, la
continuidad de confiscaciones evidencia vacios y
retos para la implementacion de estas medidas
de manejo (Delgado-Esguerra et al., 2020).



4.3

Especies en categorias
de conservacion en el
comercio legal e ilegal
de fauna silvestre

4.3.1.

Comercio legal de especies
CITES

El comercio legal de las especies listadas en el
Apéndice | de la CITES se da solo de manera
excepcional y requiere de numerosos procesos
que deben ser avalados con permisos vy
documentos emitidos por las debidas entidades
administrativas vy cientificas responsables
para que la transaccion legal de exportacion
e importacion pueda darse (Headley, 1995).
Las especies dentro del Apéndice | de la
Convenciéon estan severamente amenazadas
y muchas veces catalogadas en las categorias
mas severas de la Lista Roja de la UICN, lo cual
explicaria por qué Unicamente el 11% de las
especies comercializadas legalmente en los
paises andino-amazoénicos evaluados durante el
periodo 2010-2018 estén en este. Sin embargo,
el 4% de las especies confiscadas también se
encontraban listadas en el Apéndice |, lo cual
demuestra que, a pesar de encontrarse dentro
de la mayor categoria comercial de proteccion,
esto podria incrementar el atractivo de la
especie y, por consiguiente, su valor vy rareza
ante el publico demandante. Ademas, se debe
resaltar que la inclusion en la categoria maxima
de la CITES puede no ser suficiente para
controlar el comercio ilegal y que debe seguir
acompanandose de mecanismos y acciones a
nivel nacional y transnacional para combatir la
extraccion no sostenible (Wiersema, 2017).
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Por otro lado, en el Apéndice Il de la CITES, se
listan a las especies cuyo comercio desmedido
puede afectar su supervivencia en el medio
silvestre. Si bien no estan en un alto riesgo de
extincion, el fin de incluirlas en este Apéndice
es permitir un eficaz control del comercio y dar
cabidaalaexportacionoimportacionsolocuando
las autoridades competentes han determinado
que se han cumplido ciertas condiciones, en
particular, que el comercio no sera perjudicial
para su conservacion; cabe mencionar que el
96% detodaslasespecieslistadasporlaCITESse
encuentranenestacategoria (CITES Secretariat,
2012). En el presente estudio se observo
que el 80.9% de las especies comercializadas
legalmente y el 28% de las especies confiscadas
pertenecieron al Apéndice Il de la CITES. Este
porcentaje en el comercio ilegal demuestra que,
al igual que con el caso de las especies en el
Apéndice |, estas medidas internacionales deben
ser acompanadas con otras herramientas de
prevencion y control, debido a que esta ventana
legal puede ser una forma de comercializar
especies ilegalmente sin ser detectadas, como
ocurre con el caso de la terecay (Podocnhemis
unifilis) en Pert (Bargent, 2022).

Challender et al. (2015) proponen que, para
mejorar la gestion del comercio, se requiere
informacion sobre la oferta y la demanda de
las especies, asi como también una evaluacion
sobre laevolucion de los precios en los mercados
nacionales e internacionales, que podria ser Util
para complementar la informacion disponible
de las especies listadas y evaluar el efecto del
listado de estas especies en el comercio ilegal al
que también estan sujetas.

Estados Unidos fue el mayor importador de
fauna silvestre CITES proveniente de los
paises andino-amazonicos evaluados. Fue el
cuarto pais con mayor importacion de pieles de
reptiles CITES con la babilla (Caiman crocodilus
fuscus) y el mayor importador de anfibios CITES
provenientes de los paises andino-amazonicos
evaluados.
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4.3.2.
Especies En Peligro (EN) y En
Peligro Critico (CR)

Tanto en el comercio legal e ilegal de especies
CITES se reportaron casos de especies listadas
en la lista roja de la UICN En Peligro (EN) o En
Peligro Critico (CR), lo cual genera preocupacion,
especialmente en los casos donde una gran
proporcion de las especies comercializadas se
encuentran catalogadas en estas categorias,
como se observo en el caso de los anfibios.

Dentrodelasespecies EnPeligro(EN), resaltaron
tres especies de anfibios entre el comercio legal
e ilegal. En el comercio legal, dos especies del
mismo género se encontraron entre las mas
exportadas: laranavenenosa dorada (Phyllobates
terribilis) y, en menor proporcioén, la rana kokoi
amarilla (Phyllobates bicolor). Ambas especies,
endémicas de Colombia, se encuentran En
Peligro debido asu pequena areade distribucion,
lo cual las vuelve susceptibles al cambio de uso
de tierras; sin embargo, debido a sus llamativos
colores vy el desarrollo del comercio de ranas,
también es amenazada por la extraccion ilegal
(IUCN SSC Amphibian Specialist Group, 2017a
y b). Durante el periodo evaluado, Colombia
exportd aproximadamente mil individuos vivos
criados en cautiverio.

Entre las especies categorizadas como En
Peligro Critico (CR), la rana de punta de flecha
histrionica (Oophaga histrionica) se encontro
en el primer lugar por cantidad comercializada
legal e ilegalmente, en menor proporcion.
Esto también sucedio para la rana de punta de
flecha de Lehmann (Oophaga lehmanni). Ambas
especies, endémicas de Colombia, no solo
poseen una pequena area de distribucion, sino
que también son victimas de una fuerte presion
de extraccion ilegal para su comercio, siendo
esta la principal razon de su declive (IUCN
SSC Amphibian Specialist Group, 2019%a vy b).
En el presente analisis, se observd que, para la

rana de punta de flecha histrionica (Oophaga
histrionica), los 549 individuos exportados
provinieron de cria en granjas o de rancheo; sin
embargo, simultaneamente otros 165 individuos
fueron confiscados, lo cual demuestra que, a
pesar de existir un esfuerzo por su extraccion
sostenible, este estaria superado por lademanda
internacional, situacion que puede estar
incentivando el trafico ilegal y el establecimiento
de criaderos irregulares fuera del pais (Delgado-
Esguerra et al, 2020), por lo que el comercio
ilegal continla siendo una amenaza importante
para esta especie.

Se identificaron registros de confiscaciones de
la tortuga gigante floreana (Chelonoidis niger),
especie categorizada como Extinta (EX) por la
UICN. Dos subespecies relacionadas a C. niger
han sido declaradas extintas, con lo cual quedan
ocho subespecies dentro de este complejo
(Poulakakis et al., 2020). Considerando esto, es
posible que, debido a la alta similitud que existe
dentro de este complejo en aparienciay area de
distribucion, los especimenes confiscados hayan
sido clasificados con identificacion taxondmica
erronea.




4.4

Origendelos
especimenes de las
exportaciones CITES

El 41.7% del total de exportaciones realizadas
por Bolivia, Colombia, Ecuador y Peru en el
periodo 2010-2018 pertenecieron al cédigo
“‘C” (Animales reproducidos en cautiverio). La
reproduccion en cautiverio es una estrategia
empleada tanto por iniciativas publicas como
privadas para la obtencion de especimenes sin
la necesidad de extraerlos constantemente de
la naturaleza, la cual se puede emplear también
para programas de reintroduccion (Attard et
al., 2016). Incluso, se aplica como una forma
de aumentar la oferta, supliendo asi parte de
la demanda de especies comercializadas vy
funcionando como un incentivo que reduce
la caza o extraccion furtiva (Damania y Bulte,
2007). Cuando esta estrategia es implementada
de modo efectivo, teniendo en cuenta a todos
los actores que participan en la comercializacion
de una especie, se puede llegar a fortalecer
el aprovechamiento sostenible de la fauna vy
reducir el comercio ilegal. EI comercio legal mas
grande por cantidad de especimenes exportados
de los paises evaluados fue la comercializaciéon
de pieles de babilla (Caiman crocodilus fuscus)
en Colombia, la cual se da por reproducciéon en
cautiverio y ha ayudado a reducir el comercio
ilegal en esta especie (Sinovas et al., 2017).

En contraste, el 40% de las exportaciones
realizadas por laregionenel periodo 2010-2018
correspondi¢ a la categoria “W” (Especimenes
recolectados en el medio silvestre). En ciertos
taxones como el de grandes mamiferos vy
especies endémicas a ecosistemas especiales, la
reproduccionencautiverio presentadificultades,
ya que se encuentra ligada a factores de dificil
control como las cualidades climatoldgicas vy
geogréficas (Wakchaure y Ganguly, 2016), por
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lo cual ciertos taxones exportados requieren
ser recolectados del medio silvestre. Por
ejemplo, en Perd, la fibra de vicuna es obtenida
sosteniblemente de esta manera, ya que la
extraccion no implica el sacrificio del animal
(Kasterine y Lichtenstein, 2018). Otro ejemplo
se da en Bolivia para la especie yacaré (Caiman
yacare), cuya extraccion se da con cuotas vy
vedas de caza estrictas para evitar afectar a
la poblacion natural, tras lo cual los individuos
cazados son procesados en pieles y partes para
suexportacion (Rumizy Llobet, 2005y Sinovas et
al., 2017). Sin embargo, especies que presenten
altas cantidades en el comercio y que fueron
recolectados en el medio silvestre requieren que
las poblaciones vy la sostenibilidad de su uso sean
evaluadas periodicamente para garantizar que su
comercio no sea perjudicial para las poblaciones
silvestres.

4.5

Reexportaciones CITES

E118.5% (577 transaciones de 3104) del comercio
legal en la region durante el periodo 2010-2018
correspondid a reexportaciones realizadas
por los paises evaluados, principalmente por
Bolivia, Colombia y Peru. Cabe sefnalar que uno
de los mayores peligros de las reexportaciones
no controladas y sin un seguimiento apropiado
es su utilizacion para evadir leyes nacionales
y para el lavado de dinero (van Uhm, 2018),
razon por la cual la CITES lo regula como
parte de las actividades de exportacion e
importacion de fauna listada en sus Apéndices.
En la presente evaluacion, se evidencié que la
mayor reexportacion fue de pieles y pedazos
de pieles de yacaré (Caiman yacare) procedente
de Paraguay. Este pais impuso una moratoria
en toda la exportacion de fauna silvestre en el
ano 2003, la cual fue levantada parcialmente en
el ano 2009 (SEAM, 2016). Entre las ventajas
que proveen las reexportaciones se encuentra
la diversificacion de la economia aplicada en
fauna silvestre, aplicando técnicas o segundos
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procesamientos para darle un valor agregado a
un producto.

La segunda especie con mayor reexportacion
fue la pitdn reticulada (Malayopython reticulatus)
proveniente de Indonesia y Vietnam, la cual
fueron importada por Colombia como pieles
y posteriormente exportadas en forma de
“articulos de cuero pequenos y grandes”. Este
tipo de diversificacion se emplea principalmente
en pieles u otros productos brutos provenientes
de reptiles, mamiferos y aves (Gonzéles, 2018).

Disposicion de las
confiscaciones

En la presente evaluacién, en una tercera parte
de los registros no se especifico la disposicion de
especimenes. Esta falta de informaciéon impide
el seguimiento y la evaluacion de las decisiones
de disposicion que se tomen, lo cual puede tener
implicaciones en las poblaciones silvestres y en
el bienestar animal de los individuos (D'Cruze vy
Macdonald, 2016).

Porotrolado,deltotal de confiscaciones defauna
silvestre realizadas en los paises evaluados, una
tercera parte fue dispuesta para su liberacion
en el medio silvestre. Un factor importante a
considerar cuando se dispone la finalidad de
una confiscacién viva es que la probabilidad de
supervivencia de ese individuo sea igual que la
de los otros organismos silvestres de la misma
especie, edad y sexo (UICN, 2019). En algunos
paises, donde las confiscaciones son “liberadas
al medio silvestre”, se tiene la problemética de |a
falta de seguimiento y periodos de evaluacion,
por lo que en gran parte de esos casos se
desconoce el porcentaje de supervivencia de los
individuos liberados (Cadena y Jiménez, 2004).
La realizacion de estudios para la prediccion del
grado de éxito en la reintroduccién y el empleo
de fondos e insumos del pais confiscador para

aumentar el grado de éxito de la liberacion
es de vital importancia para la reintroduccién
exitosa de fauna viva confiscada (Novoa Fonseca,
2019); por ejemplo, el marcaje de los individuos
confiscados es una estrategia empleada como
una forma de seguimiento y evaluacion del éxito,
que permite determinar las principales amenazas
a la fauna silvestre posliberacion (Choperena-
Palenciay Mancera-Rodriguez, 2018).

De igual manera, dentro de las recomendaciones
para la toma de decisiones en la disposiciéon de
especimenes comercializados ilegalmente vy
confiscados de la Convencién CITES (2022b),
se indica que maximizar el valor de conservacion
de los especimenes, sin poner en peligro de
ninguna manera la salud, el repertorio de
comportamiento o el estado de conservacion de
las poblaciones silvestres, es uno de los objetivos
a lograr en la decision final sobre la disposicion
de individuos vivos (Rivera et al., 2021). Es decir,
garantizar no solo la capacidad de supervivencia
de las especies en el medio, sino también evitar
la propagacion de patogenos en los grupos
silvestres, considerando también los requisitos
de habitat, impactos sobre la poblacién
nativa, potencial de dispersion, depredadores,
competidores naturales y riesgos genéticos a la
poblacién local (Rivera et al., 2021; Banes et al.,
2016; Ruiz- Garcia et al., 2010; Vaughan, 2006).

En Perd, los especimenes provenientes de fauna
silvestre correspondientes a cadaveres o partes
de estos con potencial de impacto zoonodtico
y ambiental son enterrados o incinerados
(WCS y SERFOR, 2016); sin embargo, se ha
documentado casos de donacion de estos
especimenes a centros de atenciéon residencial
u orfanatos si el espécimen es declarado “apto
para consumo humano” (Collyns, 2016; Guivin,
2018). Caso similar sucede en Colombia, donde
carney huevos no viables en buena condicion son
donados a zooldgicos o a “centros de atencién y
valoracion” mientras que pieles, huesos, colmillos
y similares son donados a museos o colecciones
publicas (Minambiente, 2010). A pesar de esto,
en el presente estudio, las autoridades de paises




como PerU no reportaron la disposicion final de
los especimenes confiscados.

4.7

Vacios de informacion,
dificultades en la
recopilacion y retos para
el analisis

Se reconoce que las cifras de confiscaciones no
permiten evaluar la magnitud real de comercio
ilegal de fauna silvestre ni el esfuerzo de
aplicaciéon de la ley debido a que no todas las
transacciones ilegales se confiscan y no todas
las confiscaciones se registran oficialmente
(Underwood et al, 2013). Estos registros
son dependientes del esfuerzo realizado por
las autoridades, el cual es influenciado por la
voluntad politica, los recursos disponibles y
los niveles de corrupcion (UNODC, 2016). Sin
embargo, entre las principales actividades que
ayudan a la prevencion del comercio ilegal de
fauna silvestre se encuentra el andlisis de las
confiscaciones pasadas, ya que permite obtener
mas informacion sobre los grupos objetivo, areas
de extraccion, las rutas y las modalidades en que
son comercializados ilegalmente, entre otros
(Rodriguez, 2009).

Informacién respecto al tipo de ubicacién en el
que se dio la confiscacion, el método en el que
estaban siendo transportados y el de envio,
el rol de la ubicacion de la confiscacion en la
cadena comercial y el método de detecciéon de
la confiscacion no lograron ser evaluados en
este estudio. Asimismo, la ausencia de datos
sistematizados y casos donde la informacion
solamente estaba disponible en papel, como en
algunos casos de Bolivia, dificultan el analisis
de las confiscaciones. Estos y otros vacios de
informacion pueden estar sujetos a diferentes
causas, como la disponibilidad de datos a los
que se tuvo acceso durante el presente estudio;
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el formato oficial en el que son recolectados los
datos no especifica estos campos; el formato
solicita la informacion, pero no es llenada por
completo; se desconocia esta informacion en
el momento del procedimiento; la informacién
se perdid entre las actas de las distintas
autoridades; grandes volumenes confiscados
y/o con diferentes especies dificulta completar
toda la informacion en el formato, entre otros.
Por otro lado, esto puede atribuirse a otros
posibles factores, desde los grandes volimenes
de confiscaciones que suelen recibir los paises
amazoénicos hastalafaltaderecursos (humanosy
técnicos) dedicados alatomadeestainformacion
(SERFOR, 2017).

Una dificultad que se presenté en la elaboracion
del informe fue el filtrado de numerosos
registros de comercio ilegal de todos los paises
evaluados debido a la falta de identificacion
taxonomica del espécimen confiscado (por
ejemplo: espécimen identificado solo a nivel de
familia, como huevos de Podocnemidae), la falta
de diligenciamiento de fecha en las actas de
confiscacion y la informacion discordante entre
el nombre comun, nombre cientifico y/o notas
de la confiscacion. Esta informacion no analizada
podria estar generando sesgos en el presente
informe, ya que, de aproximadamente 65 000
incidentes de comercio ilegal registrados en los
paises evaluados, Unicamente el 93% (61 000)
fueron analizados.

En algunos casos de Peru se encontraron
discrepancias entre los tipos de especimenes
reportados conrelacion alaespecie, por ejemplo,
especimenes del tipo Caparazéon provenientes
de especies de mamiferos o Pieles de reptiles
con comentarios referentes a plumas, entre
otros. Esto representd un sesgo para el analisis
de la informacion, ya que estos eventos fueron
omitidos en el analisis. Asimismo, en Bolivia,
se reportaron 15 armadillos exportados cuya
descripcion del tipo era espécimen cientifico,
a pesar de encontrarse en la base de datos
de la CITES de comercio legal con proposito
comercial (“T”). Esta categoria de espécimen
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no corresponde al proposito, lo cual demuestra
que estos errores también existen en los datos
analizados de comercio legal y dificultan el
analisis.

Elerror humanoenelllenadodelas actas es otro
factor por considerar, especialmente cuando
estos registros provienen de distintas personas
y de paises donde el modelo o forma de llenado
de los formatos puede diferir entre si. Los
erroresy lafalta de informacién se presentaron,
en la mayoria de los casos, en la descripcion del
espécimen comercializado, especialmente en
categorias que no permiten determinar el tipode
producto que esta siendo comercializado como
Derivado o Partes. En estos casos, una buena
descripcion del espécimen comercializado en la
seccion de comentarios o notas puede ayudar
tanto al llenado como al analisis adecuado de
esta informacion.

Asimismo, en algunos casos se observd que
existe una discordancia entre lo reportado en
los incidentes de comercio ilegal y en algunos
portales de noticias. Por ejemplo, en Bolivia,
las autoridades reportaron la confiscacion de
aproximadamente 50 000 huevos de tortugas
de rio entre los meses de agosto y septiembre
del 2017 (Berton, 2018). Sin embargo, en la
informacion compartida por las autoridades
para este reporte solo se observo la confiscacion
de un total de 30 000 huevos de Podocnemis sp.
parael ano 2018.

De igual manera, debido a que la Unica
informacion disponible sobre comercio legal a
nivel regional fue la correspondiente a la base
de datos CITES, la compilacion y analisis del
comercio legal de fauna silvestre NO CITES
continta siendo un reto en cada pais.
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Basado en el analisis de:

i) 3104 registros de transacciones,
correspondientes a 10 419 276 unidades
de especimenes de comercio legal
internacional de fauna silvestre de
especies CITES entre el 2010y 2018 de
Bolivia, Colombia, Ecuador y Perd, de los
cuales 577 registros correspondieron a
reexportaciones;y.

ii) 59 551 eventos de confiscaciones
con 275 831 unidades de especimenes
de fauna silvestre confiscados entre 2010
y 2018 en Bolivia, Colombia, Ecuador
y Perl, se presentan algunos hallazgos
clave y conclusiones:

De los paises evaluados, Colombia fue el pais
con mas registros de comercio legal de especies
CITESdefaunasilvestreyde confiscacionesenel
comercioilegal (CITESyNO CITES), seguido por
Peru. Sin embargo, se presenta evidencia de la
existencia de comercio ilegal también en Bolivia
y Ecuador. Los paises que realizaron mayores
importaciones legales de fauna silvestre CITES
provenientes de Bolivia, Colombia, Ecuador vy
Peru fueron Estados Unidos; Japon, China vy
Kuwait; e Italiay Espana.

De los 136 taxones (género y especies) de
reptiles, mamiferos, aves y anfibios que se
identificaron en el comercio legal CITES de
Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert en el periodo
evaluado, destacaron entre los reptiles el orden
Crocodylia (cocodrilos), con aproximadamente
7 millones de especimenes comercializados,
exportados como pieles principalmente por
Colombia, siendo México el mayor importador;y
elorden Testudines (tortugas), exportadas desde
Peru como individuos vivos. Entre los mamiferos,
el orden Artiodactyla (ungulados), con mas de
306 000 unidades, principalmente pieles de
pecari exportados por Peru, con Italia como el
principal importador. Entre las aves, el orden

Psittaciformes (loros), con 5 000 especimenes
exportados por Perd principalmente hacia
México; vy, finalmente, entre los anfibios, el
orden Anura (ranas), con 2 000 especimenes
comercializados.

Para el mismo periodo, de las 9230 especies
de reptiles, mamiferos, aves y anfibios
identificados en el comercio ilegal de Bolivia,
Colombia, Ecuador y Peru, destacaron entre
los reptiles el orden Testudines (tortugas),
con aproximadamente 120 000 especimenes
confiscados; entre los mamiferos, los Primates,
con mas de 3 000; entre las aves, el orden
Psittaciformes (loros), con 33 000; y entre los
anfibios, el orden Anura (ranas), con 13 000
individuos vivos confiscados. Sin embargo,
se resalta que los datos de confiscaciones
presentados no representan la magnitud real del
comercio ilegal.

El nimero de especies identificadas en las
confiscaciones del comercio ilegal (930) de
fauna silvestre de los paises evaluados supero
hasta en mas de ocho veces el nimero de
especies que formaron parte del comercio
legal CITES (113 especies y 4 subespecies
identificadas). En contraste, al evaluar por
cantidad de especimenes exportados en el
comercio legal CITES (mé&s de 10 millones de
unidades de especimenes), este sobrepasd
ampliamente a las confiscaciones (275 831
unidades de especimenes). Sin embargo, el 34 %
de las especies registradas en las confiscaciones
estaban listadas en algiin Apéndice de la CITES,
lo cual genera preocupacion por los altos
volumenes de extraccion.

Segin la cantidad de especimenes en el
comercio legal e ilegal, los reptiles fueron el
grupo dominante a nivel regional, evidenciando
a especies presentes en los rankings tanto
del comercio legal (pieles e individuos vivos)
como del comercio ilegal (huevos), como lo
fue la terecay (Podocnemis unifilis). Existe un
prominente comercio legal CITES enfocado en
la exportacion de pieles de caiman, donde figuran
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principalmente las especies CITES caiman
(Caiman crocodilus) y yacaré (Caiman yacare)
entre el 2010y 2018. Por otro lado, los reptiles
fueron la clase taxdénomica con mayor ndmero
de especimenes confiscados en el comercio
ilegal, donde Podocnemis spp.fueron las especies
con mas especimenes confiscados, incluyendo
huevos e individuos vivos, mientras que por
numero de registros resaltaron la tortuga de
patas rojas (Chelonoidis carbonarius), la iguana
(Iguanaiguana),laboaconstrictor (Boa constrictor)
y la tortuga motelo (Chelonoidis denticulata).

Los mamiferos presentaron una mayor variacion
de los especimenes comercializados legal e
ilegalmente. Se observd que la exportacion legal
CITES fue principalmente de partes y derivados
como pieles provenientes de especies como el
pecaride collar (Pecari tajacu) y el pecari de labio
blanco (Tayassu pecari) y fibra de vicuna (Vicugna
vicugna) de paises como Peru y Bolivia, con una
tendencia a la disminucién en los especimenes
exportados entre 2010 y 2018. En menor
proporcion, las confiscaciones se concentraron
en individuos vivos, entre los que figuran
principalmente confiscaciones de la zariglieya
comun (Didelphis marsupialis) y la ardilla de
cola roja (Sciurus granatensis) en Colombia, que
posiblemente se relacionan mas a rescates por
la expansion urbana y su adaptacion a estos
ambientes. Sin embargo, resalta el volumen
de confiscaciones de jaguar (Panthera onca),
principalmente como colmillos, siendo la especie
mas confiscada por nimero de especimenes
para Bolivia. Las confiscaciones en aeropuertos
internacionales ponen en evidencia la existencia
de un comercio internacional.

El comercio de aves fue el que presentd un
mayor numero de especies objetivo (516),
tanto en el comercio legal como ilegal; ademas,
fue la clase taxondmica con mayor nimero de
registros en el comercio ilegal. En ambos casos,
las aves fueron principalmente comercializadas
como individuos vivos, lo que puede estar
relacionado con una demanda del mercado de
mascotas. En el caso del comercio legal CITES,

resaltan especies exportadas desde Perti como
loros incluidos en el Apéndice Il de la CITES,
como la aratinga de Wagler (Psittacara wagleri)
y la aratinga cabecifusca (Aratinga weddellii).
En el comercio ilegal, también se reporta gran
cantidad de especimenes del género Amazona
y el pihuicho aliamarillo (Brotogeris versicolurus)
confiscados principalmente en Colombiay Perd,
respectivamente; y de botén de oro (Sicalis
flaveola).

Los anfibios también estan sujetos al comerciode
individuos vivos tanto en el mercado legal e ilegal
y, a diferencia de los otros grupos evaluados,
presentaron la mayor cantidad de especies en
categorias de amenaza global segin UICN.
En el caso del comercio legal CITES, especies
En Peligro Critico (CR) como la rana de punta
de flecha histrionica (Oophaga histrionica) vy la
rana de punta de flecha de Lehmann (Oophaga
lehmanni) provienen de cria en cautiverio en
Colombia. En el comercio ilegal destacaron
las grandes confiscaciones de individuos En
Peligro (EN) como la rana gigante del Titicaca
(Telmatobius culeus) y la rana de torrente
marmolada (Telmatobius marmoratus).

Respecto a la disposicion de los animales
provenientes de las confiscaciones del comercio
ilegal,unpocomasdeunterciodelosespecimenes
fueron dispuestos para su liberacion en el medio
silvestre, principalmente en Colombia y Ecuador.
Sin embargo, en un tercio de las confiscaciones
no se especificd la disposicion de especimenes
por parte de las autoridades. En Bolivia, la mayor
disposicion fue a centros de custodia.

Se demostrd la problemética de la falta de
informacion y de los errores u omisiones que
presentan los distintos palses con los registros y
las bases de datos del comercioilegal. El controly
lavigilancia permanente del comercio de lafauna
silvestre de los paises evaluados es imperativo
para comprender la oferta, la demanda vy las
tendencias, ya que, debido a la cualidad evolutiva
de este comercio, las especies objetivo pueden
ver un aumento o descenso en su demanda en
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respuesta al panorama actual.

Los vacios en los registros de confiscaciones
—por ejemplo, la falta de datos del ano 2012
en Ecuador— dificultan los esfuerzos para
identificar la tendencia sobre las especies més
demandadas y la dindmica del comercio ilegal
de fauna silvestre en la region, e impide evaluar
la efectividad de las estrategias implementadas
en los pafses evaluados para combatir esta
actividadilegal. Adicionalmente, se reconoce que
estos datos provenientes de confiscaciones no
permiten cuantificar cantidades reales de fauna
silvestre traficada y que representan solo una
fraccion de lo que se comercializailegalmente en
la region.

Del total de datos recopilados sobre el comercio
ilegal, 822 registros fueron excluidos del analisis
por no presentar una correcta y/o completa
identificacion taxonémica (a nivel de género
y/o especie). Este tipo de errores genera que
se subestime la cantidad de especimenes
comercializados, asi como las inconsistencias en
el uso de los términos y vacios de informaciéon
evidenciaron la necesidad en los paises (a
excepcion de Colombia, que cuenta con el Acta
Unica de Control al Trafico llegal de Flora vy
Fauna Silvestre-AUCTFFS) de definir unformato
estandarizado y oficial usado a nivel nacional
por agentes capacitados para el registro de
incidentes de comercio ilegal de fauna silvestre.
Serd importante que dicho formato no solo
se adapte a cada contexto nacional, sino que
también sea compatible y facilite el intercambio
de informacion entre paises y el analisis regional.

No se dispuso de informacion completa sobre Ia
cadenade comercializacion de fauna silvestre de
origenilegal, sitio de extraccion, rutas nimétodos
de ocultamiento o precios de venta y compra
que permitan comprender la dindmica comercial
ni los impactos de este comercio sobre la fauna
silvestre.

Finalmente, se concluye que la falta de
informacion como zona de extraccion, modalidad

de ocultamiento o transporte, rutas, etc. limita
el poder disenar e implementar estrategias
necesarias para combatir el comercio ilegal de
fauna silvestre. La superacién de esta carencia
podria incrementar el nimero de especies
amenazadas, proporcionando una base legal vy
de datos biologicos a Gobiernos y sociedad civil
para protegerlas de extinciones locales o totales
y de danos irreversibles a corto, medio y largo
plazo.
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Respecto a la gestion de la informacion:

Crear y/o fortalecer mecanismos que faciliten y aseguren la completitud, fidelidad y reporte
oportuno de los casos de comercio ilegal y registro de comercio legal de fauna silvestre. La adecuada
coleccionde datosy su analisis oportuno son relevantes para latoma de decisiony manejo de recursos
basado en los datos. Por ejemplo, en Colombia se cuenta con el Acta Unica de control al Trafico llegal
de Floray Fauna Silvestre-AUCTFFS, la cual esta unificada para todo el pais, y en Ecuador se tiene el
Acta Unica de Retencion y Custodia de Vida Silvestre, elementos constitutivos y muestras biolégicas.
Se recomienda a las autoridades ambientales nacionales de Bolivia la creacion de un formato
estandarizadoy oficial usado a nivel nacional por agentes capacitados para el registro de incidentes de
comercioilegal de fauna silvestre. Seria Util que dichos formatos se adapten a cada contexto nacional,
y también faciliten el intercambio de informacion entre paises y el analisis regional. Adicionalmente,
para el manejo de informacion de confiscaciones en los paises evaluados, se recomienda implementar
un sistema electronico y/o digital para realizar la sistematizacion de toda la informacion de trafico de
fauna silvestre, lo cual podria facilitar el andlisis y la toma de decisiones de forma oportuna.

Construir un sistema o mecanismo estandarizado de registro de informacion oficial que pueda
operar a nivel transnacional, donde se ingresen los datos de las confiscaciones de fauna silvestre, que
pueda ser adaptado alas realidades nacionales, pero que facilite el desarrollo de analisis comparativos
regionales entre autoridades y que aumente la coordinacion y entrega oportuna de la informacion.

Desarrollar mecanismos y/o utilizar tecnologia quefacilite recabar, organizary analizar lainformacion
de forma eficiente tanto del comercio legal como ilegal, y facilitar, ademas, la presentacion del informe
anual CITES sobre el comercio ilegal, en cumplimiento del compromiso de las Partes ante dicha
Convencion, ademas de facilitar lainformacion para analisis globales, como el informe sobre el comercio
mundial de fauna silvestre - WORLD WILDLIFE TRADE REPORT

Respecto al fortalecimiento de capacidades:

Fortalecer las capacidades del personal técnico y administrativo competente del sistema de
registro de informacion proveniente del comercio ilegal, tanto en el tipo de informacion que debe ser
registrada durante los incidentes de comercios ilegales como en la sistematizacion y el manejo de los
datos registrados, de tal modo que estas actividades se desarrollen de manera eficaz y la informacion
ingresada sea la correcta. Por ejemplo, algunos paises como Colombia, Ecuador vy PerU tienen avances
y han realizado pilotos del uso de herramientas como SMART (herramienta de monitoreo y reporte
espacial, por sus siglas en inglés) para el registro, control y vigilancia del comercio ilegal de fauna
silvestre, con las cuales los datos se podrian cargar y compartir casi en tiempo real, lo que facilitaria su
compilaciéony andlisis. Esta actividad requiere la disponibilidad de equipos y entrenamiento del personal.

Respecto al comercio legal de fauna silvestre CITES:

Aumentar la precision de la informacion taxondmica por parte de las autoridades administrativas
CITES de los cuatro paises evaluados a través de una red de expertos acreditados por las autoridades
cientificas CITES, antes de emitir el permiso de exportacion, debido a que los registros de las especies
CITES que fueron exportadas por los paises evaluados presentaron ciertas inconsistencias en los
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nombres cientificos (en algunos casos registrados a nivel de género), lo cual dificulto la identificacion
de especies que podrian estar siendo sometidas a una mayor presion por el comercio internacional
debido a que se desconoce la especie que esta siendo comercializada.

Definir y/o ajustar periodicamente la actualizacion de las sinonimias de las especies dentro de los
Apéndices de la CITES por parte de las autoridades cientificas CITES de los paises para un mayor
control en el registro de comercio, ya que los cambios taxondomicos y de nomenclatura de especies
silvestres de amplia distribucién ocurren constantemente.

Para futuras evaluaciones, se sugiere revisar la pertinencia de incluir en los analisis transacciones
con propositos diferentes al comercial (codigo T), como personales (codigo P) y cria en cautividad
o reproduccion artificial (codigo B), ya que estas podrian referirse a una transaccion comercial o
no comercial y se puede estar descartando informacion relacionada con el comercio que esté bajo
otro cédigo. Asimismo, considerar y/o analizar las discrepancias que se presentan en el reporte
de transacciones entre las cantidades reportadas por el exportador, reexportador e importador,
siguiendo las recomendaciones brindadas por la CITES.

Respecto al comercio ilegal de fauna silvestre:

Desarrollar acciones de control, vigilancia e investigacion en puntos criticos y dirigida a objetivos
especificos, guiada por datos e inteligencia, apoyada en el uso de ciencias del crimeny tecnologfas para
el monitoreo y adaptacion rapida a los cambios que puedan presentar las redes y rutas de comercio
ilegal de fauna silvestre, considerando los altos volumenes de confiscaciones (275 831 unidades de
especimenes de cerca de 930 especies) en Bolivia, Colombia, Ecuador y Perti entre 2010-2018.

Adicionalmente, guiar las acciones de vigilancia y control sobre la base de |a biologia reproductiva
de las especies, ya que, en el caso de las tortugas semiacuaticas del género Podocnemis, la temporalidad
de confiscaciones de individuos vivos coincide con la época de eclosion en las zonas de extraccion de
los paises evaluados.

Conmésde 11000 individuos vivos confiscados del ave pihuicho aliamarillo (Brotogeris versicolurus)
en los paises de la region durante el periodo de estudio, el comercio ilegal local de psitacidos para la
tenencia como mascota sigue siendo una practica transcultural dificil de gestionar, por lo que deben
continuar las acciones de reduccion, de demanda y de cambio de comportamiento de la poblacion y
promocion de otras alternativas economicas en sitios de extraccion.

Las confiscaciones de colmillos de jaguar (Panthera onca) en aeropuertos evidencian la existencia de
un comercio ilegal internacional, lo cual requiere que las medidas para preveniry controlar este comercio
ilegal se centren tanto en los sitios de extraccion como en los lugares de transito y paises de demanda. Se
recomienda un abordaje integral, desde acciones para la reduccion de demanda hasta aplicacion de laley.

Se sugiere el uso de herramientas moleculares que permitan obtener la identificacion a nivel de
especie para aquellos géneros que representan un reto por medio de guias taxonémicas.
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Respecto a la posible relacion entre el comercio legal e ilegal:

Fortalecer los mecanismos de control de trazabilidad relacionados con la fuente del espécimen
(silvestria, nacido en cautiverio, confiscados, entre otros) para asegurar el cumplimiento de los
CITESYy NO CITES (através de planes de manejo) y que estos se basen en monitoreos poblacionales.

Reforzar lavigilanciay el control de los especimenes previamente a las exportaciones, generando
estrategias, mecanismos, uso de nuevas tecnologias y/o sistemas efectivos para asegurar la
veracidad en la presencia de las especies vy la cantidad de especimenes reportadas en los permisos
de exportacion CITESy NO CITES.

En paises como Colombia, Bolivia 'y Perd, que realizaron grandes cantidades de reexportaciones
durante el periodo evaluado, se sugiere a las autoridades fortalecer los mecanismos de control y
verificacion de las cantidades y especimenes registrados en los embarques con el fin de revisar y
detectar posibles irregularidades en cantidades de especimenes y/o especies que difieran de lo
reportado en embarques legales.

El comercio legal e ilegal de reptiles es uno de los mas explotados en los paises evaluados, por
lo que se sugiere poner especial atencion a las especies de mayor presion comercial, tanto a nivel
nacional como global, a fin de orientar acciones y estrategias de conservacion que conduzcan a la
reduccion del comercio ilegal de fauna silvestre. Por ejemplo, el amplio comercio legal evidenciado
de la terecay (Podocnemis unifilis) como individuos vivos desde Peru principalmente a Chinay Hong
Kong; o del género Podocnemis spp., el mas confiscado en los paises evaluados, como huevos y como
individuos vivos, podria sugerir posibles riesgos durante las exportaciones legales de estas especies
de reptilesy requiere constante revision de los estados poblacionales.

Promover elcumplimiento de los marcos legales y mecanismos de manejoy control que garanticen
que, si la especie es biologicamente viable para una actividad comercial, esta sea sostenible. Estas
acciones podrian llevar alos paises de laregion andino-amazonica a un aprovechamiento controlado
y sostenible de su fauna nativa. En algunos casos, el aprovechamiento basado en evaluaciones
biologicas, cumpliendo las cuotas de extraccion, con adecuados programas de reintroduccion, entre
otros, ha sido una medida apropiada para conservar y aprovechar los recursos, como ha sucedido
con algunas especies de cocodrilos.

Realizar evaluaciones del comercio legal e ilegal de fauna silvestre periédicamente para evaluar
tendencias, identificar mejoras, vacios de informaciéon y preocupaciones emergentes de manera
oportuna y que guien la toma de decisiones basadas en datos. Esto permitira evaluar las especies
objetivoode mayor demanday contrastar estas dos fuentes de datos. Por ejemplo, las confiscaciones
de la rana de punta de flecha de Lehmann (Oophaga lehmanni) superaron las cantidades exportadas
legalmente en el mismo periodo, sugiriendo que existe una demanda internacional que posiblemente
no se estacubriendo conelcomerciolegal, lo cual puede tener unimpactoenlaindustriacolombiana,
pudiendo perder el potencial y exclusividad del aprovechamiento sostenible de algunas especies
de este género. Por ello, se sugiere también revisar y de ser pertinente fortalecer las acciones de
regulacion de aprovechamiento legal y sostenible, con una adecuada supervision, especialmente por
parte de las autoridades CITES de Colombia.

Continuar investigaciones perioddicas sobre la demanda de especies, tanto del comercio legal
comoilegal,enfocadas aincrementar el entendimiento de las motivaciones, perfiles de consumidores
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y dinamica de la demanda. Adicionalmente, se sugiere acompanar con actividades de sensibilizacion
en diferentes puntos de la cadena, pero con especial foco en la demanda.

- Fortalecer los mecanismos de cooperacién entre paises de extraccion, transito y demanda para
mejorar lavigilancia del comercio legal y control del comercio ilegal, asi como compartir informacion
de manera oportuna y facilitar la investigacion de potenciales redes de organizacion criminal
involucradas en actividades ilegales.

* Incluir a socios estratégicos de la sociedad civil y empresa privada como el sector transporte en
las acciones para fortalecer acciones de prevencion y reporte de actividades llegales, y promover la
conservacion de las especies.
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Anexos

A continuacion, se presentan las listas de los principales nombres comunes en los paises evaluados
de algunas especies de aves, mamiferos, reptiles y anfibios, registrados en el presente analisis. Se
reconoce que pueden existir otros nombres comunes adicionales. Posteriormente, se presentan los
principales tipos de especimenes encontrados en el comercio legal e ilegal de fauna silvestre por
especie y clase taxondémica.

Nombre cientifico

Agapornis personatus
Amazona aestiva
Amazona amazonica
Amazona ochrocephala
Amazona sp.

Ara chloropterus

Ara glaucogularis

Ara macao

Ara rubrogenys
Aratinga weddelli
Brotogeris jugularis
Brotogeris pyrrhoptera
Brotogeris sanctithomae

Brotogeris versicolurus

Caracara plancus
Carduelis atrata
Crax alberti
Falco femoralis
Falco peregrinus

Falco rufigularis

Nombres comunes

Inseparable cabecinegro

Amazona frenteazul

Amazona alinaranja, loro guaro, loro mejilla amarilla

Amazona real, loro cabeza amarilla, loro mona amarilla, loro nuca amarilla, loro real
Lora

Guacamayo aliverde, guacamayo rojo

Paraba barba azul

Guacamayo bandera, guacamayo macao, lapa azul, guacamayo escarlata
Paraba frente roja

Aratinga cabecifusca, perico cabecioscuro

Catita churica, churica, periquito barbinaranja

Catita macarena, perico cachetigris, perico macarefo

Catita frentigualda, perico tui

Pihuicho aliamarillo, catita aliamarilla, catita versicolor, pihuicho ala blanca, perico
aliamarillo, periquito aliblanco

Caracara carancho, caracara comun, carancho, caricare encrestado, traro
Jilguero negro

Hocco piquiazul

Halcén aleto, halcén aplomado, halcén azulado, halcédn perdiguero

Halcdén blancuzco, halcdn comun, halcdn peregrino, halcén real, halcon viajero

Halcén golondrina, halcon murcielaguero, halcdn plomizo menor



Falco sparverius

Forpus coelestis
Megascops choliba
Mimus gilvus
Parabuteo unicinetus
Pionus menstruus
Psittacara erythrogenys
Psittacara mitratus
Psittacara wagleri

Rhea pennata

Rupornis magnirostris

Semnionis ramphastinus
Sicalis flaveola
Spizaetus ornatus
Spizaetus tyrannus

Sporagra magellanica

Nombre cientifico

Alouatta seniculus
Aotus sp.

Aotus vociferans
Ateles chamek
Ateles hybridus

Bradypus variegatus

Cebus aequatorialis

Cebus albifrons
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Cernicalo americano, cernicalo primito, halconcito, halconcito comun,
halcén primito

Periquito del Pacifico, perico esmeralda, cotorrita de Piura

Currucutd, lechucita comun, autillo chdliba

Sinsonte tropical

Busardo mixto

Loro cabeciazul, cotorra cabeciazul

Perico caretirrojo, aratinga de Guayaquil

Aratinga mitrada, cotorra carirroja

Aratinga de Wagler, chacaraco

Nandu de Magallanes, fiandt cordillerano, fiandu de Darwin, fiandu petizo

Aguililla caminera, busardo caminero, gavilan alirrojizo, gavildn comun,
gavilan habado

Tucan cabezén

Botdn de oro, gorrion azafran, canario, canario costefio

Aguila-azor blanca, 4guila-azor galana, aguila de penacho, aguila elegante
Aguila azor negra, aguila tirana

Jilguero encapuchado

Nombres comunes

Mono coto, coto mono, mono, aullador, mono cotudo
Mono nocturno, cuatro ojos

Mono nocturno, musmuqui, marteja

Maquisapa, marimono

Mono arana

Perezoso de tres dedos, guasa, perezoso grisaceo, perico ligero, perezoso o
tridactilo de Bolivia, perezoso tridactilo, perezoso bayo

Mono capuchino de frente blanca

Capuchino de frente blanca



Chaetophractus sp.
Chinchilla lanigera
Choloepus hoffmanni
Cuniculus paca
Dasyprocta punctata
Dasyprocta sp.
Dasypus novemcinctus
Didelphis marsupialis
Lagothrix flavicauda

Lagothrix lagotricha

Lama guanicoe

Mazama americana
Nasua nasua

Panthera onca

Pecari tajacu
Plecturocebus oenanthe
Plecturocebus caquetensis
Saguinus fuscicollis
Saguinus imperator

Saguinus oedipus

Saimiri sciureus
Sapajus apella
Sciurus granatensis
Simosciurus nebouxii

Tapirus terrestris

Tayassu pecari

Vicugna vicugna
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Armadillo, quirquincho

Chinchilla costina, chinchilla de cola larga

Perezoso de dos dedos

Agouti, paca, tepezquintle, guanta de tierras bajas, boruga, majas

Agouti rojizo, agouti, aguti de América Central, guatusa de la costa, fieque
Agouti, feque

Armadillo, cachicamo, tatu, armadillo nueve bandas

Zariglieya comun, comadreja grande

Mono choro de cola amarilla

Mono lanudo, mono caparro, macaco barrigudo, mono barrigudo, mono choyo,
mono chorongo, mono choro, churuco

Guanaco

Corzuela colorada

Coati, tején, achuni, coati amazénico

Jaguar, otorongo, tigre, tigre americano, tigre mariposo, tigre real, yaguar, yaguareté
Pecari de collar, sajino, baquiro cinchado, coche de monte, saino

Mono titi del rio Mayo

Mono titi de Caqueta

Bebeleche, chichico de manto rojo, chico bocablanca, leoncito, pichico barba blanca
Bigodeiro, mono bigotudo, tamarino emperador

Bichichi, mono titi cabeciblanco, tamarino cabeza de algoddn, titi cabeciblanco,
titi de cabeza blanca, titi leoncito, titi pielroja

Mono ardilla, mono barizo, mono fraile, macaco-de-cheiro

Mono capuchino pardo, macaco prego, mono machin negro, mono silbador
Ardilla de cola roja

Ardilla de nuca blanca

Anta, anta brasilefa, danta, danta amazédnica, gran bestia, sachavaca, tapir
amazodnico, tapir brasilefo, tapir terrestre

Pecari de labio blanco, cariblanco, chancho de monte, huangana

Vicufa



Nombre cientifico

Alligator mississippiensis
Amblyrhynchus cristatus
Boa constrictor

Caiman crocodilus

Caiman crocodilus
crocodilus

Caiman crocodilus fuscus
Caiman yacare
Chelonoidis carbonarius

Chelonoidis denticulata

Chelonoidis niger
Chelonoidis nigra
Chelonoidis sp.

Chelus fimbriata

Chelus orinoscencis
Chelydra acutirostris
Conolophus subcristatus
Crocodylus siamensis
Dracaena gianensis
Eretmochelys imbricata
Iguana iguana
Kinosternon leucostomum
Malayopython reticulatus
Mesoclemmys dahli
Platemys platycephala

Phrynops geoffroanus

Podocnemis erythrocephala
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Nombres comunes

Caiman del Mississippi

Iguana marina

Boa constrictor, boa, boa mantona, boa matacaballo
Caiman, lagarto blanco, baba, babilla, guajipal, tulisio

Babilla, caiman blanco, yacaré blanco, yacaré tinga

Babilla, yacaré
Yacaré
Tortuga de patas rojas, karumbé, jabuti, morrocoy de patas rojas, morrocoy, motelo

Tortuga motelo, tortuga de patas amarillas, morrocoy de patas amarillas, motelo de
patas amarillas, tortuga amarilla

Tortuga gigante floreana

Tortuga gigante de Galdpagos
Tortuga, morrocoy, motelo
Matamata

Matamata

Tortuga mordedora

Iguana terrestre de las Galapagos
Cocodrilo de Siam, cocodrilo siamés
Lagarto caiman

Tortuga carey, tortuga de carey
Iguana

Tortuga pecho quebrado labios blancos, tortuga taparrabo de la costa
Piton reticulada

Tortuga carranchina

Charapita de aguajal

Tortuga de Geoffrey

Chimpire
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Podocnemis expansa Charapa, charapa grande

Podocnemis lewyana Tortuga de agua, tortuga del rio magdalena
Podocnemis Cupiso, pitiu, iaca

sextuberculata

Podocnemis sp. Tortugas acuaticas sudamericanas

Podocnemis unifilis Terecay, charapa pequeia, taricaya

Python bivittatus Piton burmés

Python brongersmai Piton malaya

Rhinoclemmys Tortuga cabeza pintada, hicotea cabeza pintada
melanosterna

Rhinoclemmys nasuta Tortuga blanca, de bosque, de nariz larga
Salvator rufescens Tegu, iguana colorada

Trachemys callirostris Tortuga hicotea, icotea

Trachemys venusta Tortuga hicotea, tortuga hicotea mesoamericana
Varanus salvator Varano de dos bandas

Nombre cientifico Nombres comunes
Agalychnis spurrelli Rana deslizadora

Andinobates abditus Rana venenosa de Collins

Boana pugnax Rana platanera de ojos tornasol

Dendrobates auratus Rana dardo venenosa verde y negra
Dendrobates truncatus Rana de punta de flecha truncada
Epipedobates anthonyi Rana tricolor ecuatoriana

Epipedobates tricolor Rana de punta de flecha tricolor, rana tricolor ecuatoriana
Hyla triangulum Rana amazénica triangul

Oophaga histrionica Rana de punta de flecha histriénica

Oophaga lehmanni Rana de punta de flecha de Lehmann

Oophaga sylvatica Diablito



Phyllobates aurotaenia

Phyllobates bicolor
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Rana dardo de listas amarillas

Rana kokoi amarilla

Phyllobates terribillis Rana, venenosa dorada, rana de punta de flecha terrible

Phyllomedusa bicolor Kambo

Phyllomedusa vaillanti Rana hoja de linea blanca
Pipa pipa Charapa sapo, rana acudtica
Ranitomeya amazonica Rana venenosa

Ranitomeya ventrimaculata Ranita venenosa de Sarayacu
Rhinella marina Sapo

Rhinella spinulosa Sapo espinoso andino
Telmatobius culeus Rana gigante del Titicaca
Telmatobius macrostomus Rana gigante de Junin

Telmatobius marmoratus Ranita de torrente marmolada

Tabla 17

Lista de los tipos de especimenes encontrados en el comercio legal e ilegal de fauna silvestre por especie y clase taxondmica,
excluyendo a los individuos

Nombre cientifico Tipos de especimenes encontrados

Telmatobius sp. Muertos, huesos y derivados sin identificar
Rhinella spinulosa Muertos
Telmatobius culeus Muertos
Telmatobius macrostomus Muertos

Panthera onca Colmillos, piel y partes de piel (cinturones), craneos, derivados no especificados,

muertos, patas, medicina

Lycalopex culpaeus Colas, piel, patas, muertos, cabezas
Puma concolor Colmillos, piel, craneos, cabeza, patas
Leopardus pardalis Piel y partes de piel (bolsos de mano, prendas de vestir), colmillos,

craneos, muertos

Pecari tajacu Piel, muertos, carne, huesos, colmillos
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Tayassu pecari Piel, muertos, carne, huesos, colmillos

Odocoileus virginianus Muertos, cabeza y trofeos, cuernos, patas, pieles

Dasypus novemcinctus Caparazones, carnes, colas, muertos

Chaetophractus vellerosus Muertos, caparazones

Tamandua tetradactyla Derivados

Lagothrix lagothricha Muertos, craneos, carne

Sapajus apella Craneos, muertos, cabezas

Cuniculus paca Muertos, carne, piel y pedazos de piel

Coendou prehensilis Puas
E

Caiman crocodilus Muertos, piel y pedazos de piel (cinturones), cabeza, carne, craneos, colas

Melanosuchus niger Muertos, pieles, cabeza, carne, craneos, patas

Boa constrictor Huesos, muertos, cabeza, pieles, cola, aceite

Eunectes murinus Pieles y pedazos de piel (bolsos de mano), muertos, colas, cabeza

Iguana iguana Huevos, muertos

Dracaena guianensis Huevos, muertos

Podocnemis unifilis Huevos, muertos, huesos, caparazones

Podocnemis expansa Huevos, muertos, caparazones, craneos

Podocnemis erythrocephala Huevos y huevos vivos, muertos

Chelus fimbriata Huevos, muertos

Podocnemis sextuberculata Huevos

Chelonoidis denticulata Muertos, caparazones, craneos, carne, huevos, aceite

Eretmochelys imbricata Huevos, caparazones
E—

Geranoaetus polyosoma Plumas, piel

Vultur gryphus Plumas, muertos, garra

Phoenicopterus sp. Plumas, muertos

Phoenicoparrus sp. Plumas, muertos, huesos, patas, cabeza

Phoenicopterus chilensis Plumas, muertos




Ara ararauna

Ara macao

Ara chloropterus
Brotogeris versicolurus
Rhea pennata
Chloephaga melanoptera

Asio clamator
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Plumas, muertos

Plumas, muertos

Plumas

Plumas, muertos

Plumas, huevos, muertos, piel, alas
Plumas, muertos

Plumas
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